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Abstract

Wider das System: Gesellschaftliche Aussteiger bei Genazino, Kleist und Kafka

This thesis deals with the sociological conceptidrthe dropout (Aussteiger) figure in
Wilhelm Genazino’'sEin Regenschirm fir diesen Té2001) and, in terms of the history of
ideas, his predecessors in Heinrich von Kleistishael Kohlhaag1808) and Franz Kafka’s
Die Verwandlung(1913). It discusses if and how Genazino’s prot&gjorepresents a new
contemporary dropout model, and discusses the tetgewhich such figures can be read as
dropouts, how their individual dropout charactécsstare designed and motivated, and which
factors connect these central characters to eaeh.ot

According to Christian Schule and his “21 Fragmaeiiter die Identitdt des Aussteigers” no
one can better provide a picture of the state sd@ety than someone who intentionally exits
from it. Thus, the essential process of droppingi®described. If someone is dropping out, he
IS reacting to circumstances; to what extent hectse@s, however, uneven. There is no
prototype of a dropout. To grasp this highly compénd little investigated phenomenon,
several sociological concepts are employed, suassimilation, deviant behaviour, alienation,
individualism and the aspect of self-realizationklds Luhmann’sProtestserves as another
theoretical basis for the concept of dropping-cMtigsteigertum). His book focuses on how
protesters choose themes that none of society®mgswould recognize as their own and
thereby mirror the state of things in the societyheey really are.

The thesis then shows how the action of all thre¢agonists can be associated with these
sociological concepts and how Genazino’'s charactdfin Regenschirm fur diesen Tag
related to previous protagonists such as Kohlhaad Samsa. Kleist's “gebrechliche

Einrichtung der Welt” becomes the alienated wofleegor Samsa and turns into Genazino’s



“Gesamtmerkwirdigkeit des Lebens” in which meladieghcand succussion bring the
protagonist near to failing. The experimental settall three authors use brings to mind the
philosophical stream of Existentialism, on whickytlall seem to verge.

Under societal pressure, all three figures begiprtatest against their related situations in
different ways. Because of having to submit himdelf the exigencies of the society,
Genazino’s protagonist feels as if he has to degtmeTo escape from these feelings he
continuously walks physically through his enviromhend at the same time applies a
philosophy of sight: as a reflective observer ia tiver of everyday life, as a swimmer against
the tide of boredom, he drops out of society indvis;n way, different from the way Kohlhaas

and Samsa did, but still related to them.



Aus so krummem Holze, als

woraus der Mensch gemacht
ist, kann nichts ganz Gerades

gezimmert werden.

Immanuel Kant in

Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht

Denn, um es endlich auf

einmal herauszusagen,
der Mensch spielt nur,
wo er in voller Bedeutung des
Worts Mensch ist,
und er ist nur da ganz Mensch,

wo er spielz‘.

Friedrich Schiller im 15. Brief

Ueber die dsthetische Erziehung des Menschen
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1. Einleitung
»Kein Kind weil3, dafl} es eines Tages fliehen muss.”
.Er lebte nur aus Versehen auf der Erde.”
(Wilhelm GenazinoYYom Ufer augl9)
1.1. Forschungsfrage, Forschungsziele
Niemand kann besser Auskunft geben Uber den Zustimed Gesellschaft als der, der
aus ihr aussteigt. In der Art des Ausstiegs undVdeise der Reaktion darauf lasst sich
das Wertesystem eines Gemeinwesens lesen. Der efgesstist die Rache der
Gesellschaft an sich selbst. (Schule 48)
In diesem Zitat des Philosophen Christian Schukel wehrerlei deutlich. Steigt jemand aus,
reagiert er. Wie er reagiert, bleibt uneinheitlieimen exakten Typus des Aussteigers gibt es
nicht—denn gerade das ist es, was die Gesellsani#ft: die Vereinheitlichung und
Vereinfachung eines Komplexes, der eben so schagsbér sein muss, um sich selbst gerecht
zu werden. Nun kann der Aussteiger als mindigessWpar excellence gesehen werden oder
aber als Wirklichkeitsverweigerer. Egal von welcBesposition ausgegangen wird, sicher ist,
im Gegensatz zum Aul3enseiter, die Opposition zuelgmgen Verhaltnissen, denen der
Aussteiger zu entkommen versucht. Jeder Menschbbsgr will oder nicht, ob er sich dessen
bewusst ist oder nicht, Teil der Gesellschaft. &oab dieser Satz klingt, bezogen auf das

Phanomen des Aussteigens aus der Gesellschafemdlach konkret, interessant und streitbar.

! Der oftmals diffuse Begriff ,Gesellschaft wird iieser Arbeit im Anschluss an die klassische Sogie und
im Sinne Parsons und Luhmanns als Uberindividu€ligktionsgefiige verstanden, in dem Konkurrenz,
Ausgleichs- und Differenzierungsbewegungen fiir simgale Dynamik sorgen und sich zugleich in fis da
Individuum nur bedingt verfigbaren Normen und Ratleschreibungen niederschlagen; dariiber hinaus ist
Gesellschaft ein tGibergeordnetes, sich selbst stdesmund stabilisierendes System von Handlungsmmygtzw.
kollektiven Vorstellungen (vgl. Endruweit et al.5281). Naheres dazu in Kapitel 2.



In der Literatur hat schon Kleists Michael Kohlhaasder gleichnamigen Erzé&hlung
(1808/1810) Zweifel an seiner Stellung in der Geskhft unter dem herrschenden Recht:
»S0ll ich meine Sache aufgeben? . . . Wenn du fildal3 mir, falls ich mein Gewerbe
forttreiben soll, Recht werden muf3: so génne mahadie Freiheit . . . es mir zu verschaffen!”
(BKA 110)>. Wahrend Kohlhaas das ,Rechtgefiihl aber . . . Riémber und Mérder* (BKA
64) macht, wendet sich bei einem Protagonistenmde&leist ,eigentlich Blutsverwandte[n]®
(BaF 460) Kafka die Klage gegen die eigene Sitaaitio Halbschlaf nach innen. Gemeint ist
Gregor Samsa iie Verwandlung(1913): ,was fir einen anstrengenden Beruf halbe ic
gewahlt! . . . Der Teufel soll das alles holen!. .Dies friihzeitige Aufstehen . . . macht einen
ganz blédsinnig. Der Mensch muss seinen Schlafriifalf&KA 24). Wahrend seiner standigen
Reflexion wird er sich der Wirkung seines innererai3s gewahr. Er ist zu einem Kafer
geworden und entkommt somit seinen beruflichen Wehtungen, bei gleichzeitigem
Ausschluss aus der Familie. Genazino bezeichnetkgsaWerk [als] de[n] nach innen
gewendete[n], fortgeschriebene[n] Kleist* (,Die Ehi in die Ohnmacht* 21). In Genazinos
selbst bundeln sich schlieflich Strange, die vameseverehrten Vorgangern Kleist und Kafka
ausgehen. Konnte Kleists Kohlhaas sein Scheiteztlitd nicht reflektieren, richtet sich
Gregor Samsa innerlich in den Idiosynkrasien ded&foe ein. So gehdort er vielleicht zu den
.verwirrten, Halbverrickten und Durchgedrehten* ([RE3), denen sich Genazinos Ich-
Erzahler au€in Regenschirm fur diesen T#g001), ein Wanderer in der Grol3stadt, gerne
nahe fuhlt: ,Ich stelle mir dann vor, daf3 ich baldihnen gehoren werde*, dies namlich bringt

einen entscheidenden Vorteil ganz im Sinne Gregonsas mit sich: ,Dann werde ich davon

2 Fur die in dieser Arbeit verwendeten drei Primékeegelten folgende Kiirzel: DBrandenburger Kleist
Ausgabewird als BKA abgekirzt, di€rankfurter Kafka Ausgabals FKA und Genazindsin Regenschirm fir
diesen Tagls RFT.



befreit sein, mir einen endgultigen und sichereruBsuchen und mein Leben so gestalteten zu
missen, dald es zu diesem endgultigen und sicheren [@BRt“ (RFT 63).

Die grundlegende Forschungsfrage dieser Arbeietalgher: Bietet Wilhelm Genazino, im
Vergleich zu den Figuren aus Kleists und Kafkasgéogertexten, mit seinem Protagonisten
ausEin Regenschirm fir diesen Taq neues Aussteigermodell flr unsere Zeit undrnwan
inwieweit?

Anhand der Beispiele von GenazinBs; Regenschirm fur diesen Tagleists Michael
Kohlhaasund KafkasDie Verwandlungsoll untersucht werden, inwieweit die (Haupt)Figure
als Aussteiger gelesen werden kbnnen, wie sicdéussteigertum gestaltet (und veréndert)
und was ihre Beweggrunde fur den gesellschaftlichesstieg sind.

Das Aussteigertum praziser zu definieren und ded$Setwicklungsstufen anhand der
ausgewahlten Werke zu untersuchen, sind die Haalptadieser Arbeit. Dabei soll der
literarische Beitrag Genazinos seine wohl verdieiteerkennung neben den klassischen’

Werken Kleists und Kafkas gewinnen.

1.2. Thematischer Kontext: Annaherung an den Begrffdes Aussteigers

Das Aussteigertum wird durch den Brockhaus als etsea den 1970er Jahren
gebrauchliches ,Schlagwort fir Personen oder Gnupgee sich zu einer von den allgemeinen
Normen und Verhaltenserwartungen grundsatzlich ateaden Lebensweise entschlossen
haben* definiertBrockhaus2: 772).

Die Betonung liegt hier in der aktiven Entscheidaogeiner von der Norm ,abweichenden

Lebensweise.” Angehoérige solcher Lebensweisen idefiNiklas Luhmann als



starker individualisierte Individuen . . . , dieedZumutungen ihrer Lebenslage als
paradox  empfinden und  deshalb Externalisierungen,Sinngebungenc,
Unterscheidungen zur Entfaltung der Paradoxie hgedt Sie vertreten den Anspruch
(den jeder auf seine Weise auslegen kann), in dessighten auf selbstbestimmte
Lebensfihrung nicht oder nur aus einsichtigen Geandeeintrachtigt zu werden.
(Protest203-04)

Hieraus spricht nicht nur eine starke Individuaiiesng von Aussteigern (und den selbst

gewahlten Formen), sondern auch der Widerstanaswgégen die von der Gesellschaft

aufoktroyierten Lebensmodeffe.

In den verschiedensten wissenschaftlichen Disaplinerfuhr dieses Konzept
Uberraschenderweise jedoch nur eine geringe Aufsaerkeit. Betrachtet man beispielsweise
die Forschung der Soziologie in den letzten Jatinedet sich hierzu wenig. Vielmehr gewinnt
der Begriff im Zuge der Aufbereitung der 68er-Geatien verengten Auftrieb und auch eine
tendenzielle Vereinnahmung in diese Richtung. In #¢zten Jahren entwickelte sich jedoch
ein zunehmendes oOffentliches Interesse an dem Theslehes sich in Bichern wiato the
Wild von Jon Krakauer (und dem dazugehérigen Film veanSPenn), Hape Kerkelingsh
bin dann mal wegoder verschiedenen Romanen, wie Jakob HEies Jensen steigt aus
(2006), ausdrickt.

Zu beachten bleibt, dass unter dem Topos des Aefiers (aus dem Engl.: Outsider)
zwar potentielle Aussteiger versteckt werden, jédabese motivische Kategorie dem
Aussteigertum nicht gerecht wird. Im Gegensatz zAufdenseiter ist ein Kerninhalt des

Aussteigertums eben die selbst gewdahlte Entschgjdwre problematisch (beispielsweise

% Zu beriicksichtigen ist auch, dass nicht Persomeh einem Ausstieg aus Abhéngigkeiten wie Alkommolis
0.A. oder Vereinigungen wie Parteien, Sekten ogingint sind.



durch Restriktion als Reaktion auf Provokation) kaucimer ihr Durchhalten ist. Brigitte
Neubert wahlt in ihrer ArbeiDer AulR3enseiter im deutschen Roman nach H&bTerminus
Sfreiwilliger AulR3enseiter” (16). Diese Begrifflictgit ist jedoch ungentigend, wird er doch von
.Insidern* (das Wort ,Innenseiter* gibt es im Declten nicht) an den nicht
normentsprechenden Aul3enseiter, sei es durch Gebuanid, Beruf, Aussehen, Krankheit,
Volkszugehorigkeit oder Weltanschauung, vergebenh nggativ konnotiert. Die Gesellschaft
ist in diesem Falle der ausschlieRende HandelneteAd3enseiter ist passiv. Der Aussteiger
hingegen steigt aktiv aus der von ihm abgelehnt@sellschaft aus. Dadurch wird eine
Abhangigkeit des Sprecherstandpunktes deutlich.Ci2i#nition von Aul3enseitertum bedeutet
ex negativo auch immer die Definition von Insidemtualso Abnormalitdt und Normalitat.
AulRenseiter werden gerade wegen ihrer Abweichungeuzer Norm durch andere, Etablierte,
aus der Gesellschaft ausgeschlossen, wie es No#hag formulierte (7-56). Nach dem
Soziologen G. H. Mead ist der erste Schritt zum éxggiter zudem ein unbewusster (Becker
37), kurzum: vollig ohne eigenes Zutun. Jemandsn,fatiwilligen Aul3enseiter® zu betiteln,
der selbst einen Notausgang aus seiner gesellscharft Umwelt wahlt, ist daher nicht nur ein
scheinbares Paradoxon und deshalb auch problemalse Ursache dieser Problematik liegt
in einem Wandel der Bedeutung, der bei den Begfifteiten des ,freiwilligen Aul3enseiters”
und des ,Aussteigers” stattgefunden hat und in t€hgi konkretisiert werden soll.

Schliel3lich ist auch die Abgrenzung zu den mehrféainch literaturwissenschatftlich)
behandelten Figuren des Eremiten und des Sondemidiig, denn der Eremit strebt, so Fitzell
und Frenzel, nach einem tieferen Lebensverstandaser in temporéarer Vereinsamung, vor
allem in Naturumgebungen, oft mit religioser Koratmin, zu erreichen sucht (Fitzell xii-xvi;

Frenzel 128-148). Dagegen ist der Sonderling eimenter diffuse Figur, die sich durch



~-abweichendes Verhalten [und] eine partielle Ungradiheit” auszeichnet, was ,ihnen [aber]
ein hilflos-rihrendes bis lacherliches Anseheneibtt (Frenzel 643).

Sowohl Michael Kohlhaas als auch Gregor Samsa ueda@nos namenloser Flaneur
suchen einen Weg, mit der sie umgebenden Gegeakiartumzugehen. Dies tun sie jeweils
auf ihre Arten, die jedoch Verwandtschaftsmerkmaldweisen. Die Reaktion auf die sie
umgebenden Zustande wird bei ihnen zwar ein sghistihltes Mittel zur Selbsthilfe, ist aber
scheinbar auch eng mit dem Scheitern verbundench&WeVlerkmale eines Aussteigers diese
Figuren dabei in sich tragen, soll in Kapitel 3 eébeleuchtet werden.

Haben Heinrich von Kleist und seMichael Kohlhaaswie auch Franz Kafka und seine
ErzahlungDie Verwandlungeine immense Aufmerksamkeit in der Forschung deatde
Dekaden auf sich gezogen, blieb Wilhelm Genazimejbéruflicher Schriftsteller von
zahlreichen Romanen und Essays, zudem Kleist- umdhrier-Preistrager, langer unbeachtet.
Erst in den letzten Jahren regt sich etwas im Bemufgdie Erforschung seiner Literatur;
vielfach angestof3en durch seine eigenen, wertvollearetischen Beitrage zu verschiedenen
Topoi und seinem Werk, nicht zuletzt im Zuge versdbner Poetikprofessuren wie an den

Universitaten Frankfurt (WS 2005/06) oder Bamb&§ 009).

1.3. Forschungsuberblick

In der Literaturwissenschaft lassen sich ArbeitdreriAussteigerfiguren kaum finden
(sieheMLA, Germanistikund dieBDSL). Ausnahmen bilden hier die Arbeit mit dem Titel
Aussteiger als Einsteigeron Monika Harand undartleby & Co.von Enrique Vila-Matas.
Harand setzt sich jedoch weniger mit dem KonzeptAlgssteigertums als der Emigration im

Dritten Reich auseinander. Vila-Matas verarbeitetseinem Buch teils sehr personliche



Auseinandersetzungen mit einer eigenen Uberwund&cereibkrise, die er in Relation zu
Autoren wie Beckett, Kafka, R. Walser, Salinger wiglen anderen setzt. Dabei entwickelt er
die Idee einer literature of the No“ (2), anhareteat er sich mit Autoren und deren Figuren als
unter dem ,Bartleby’s syndrome* (63) leidende Veigeeer auseinandersetzt.

Die Forschung-allen voran die soziologische—zummidndes Aussteigertums setzt mit den
Herausbildungen von Subkulturen in den 1960er Wt dahren ein. Subkulturen und soziale
Bewegungen sind es dann auch, die das Interess®@daher auf sich ziehen. Helmut Kreuzer
legt Anfang der 70er Jahre mit dem heutigen KlassiRie Bohemeeine grindliche
Darstellung intellektueller Subkulturen vom Begidas 19. Jh. bis in die Gegenwart vor.
Hierin arbeitet er die Nachwirkungen der BohemediefBewegungen in den Industriestaaten,
allen voran der Hippies, anhand verschiedener Temtthlagen heraus und beschreibt die
Lebensgewohnheiten und deren Opposition zu dersdieenden Verhaltnissen. In dessen
Nachfolge finden sich schliel3lich mehrere ahnlicthéerke, die eine Einengung des
Aussteigerbegriffs in Richtung der jugendlichen 8uturen zur Folge haben (Stein, Conti,
Frecot et al.).

Soziologische Konzeptionen, die den Aussteiger tnitfekt benennen, hier sei auf den
bereits erwdhnten Elias hingewiesen, finden siderubei Wissenschaftlern wie Parsohsg
Social Systemder sich mit dem Verhéltnis von sozialen Stru&tuund dem Abweichen von
bestehenden Regeln beschéftigt; Hollsteider( Untergrund, der, wie auch Lindner
(Jugendkultur und Subkultur als soziologische Kotglep eine Anatomie der
Jugendbewegungen zu schaffen versucht und Niklasmban, der fir diese Arbeit

hervorgehoben werden soll. Sddnotest beschéftigt sich mit sozialen Bewegungen. Hierbei



geht es vor allem darum, inwiefern soziale Bewegunginen interessanten Testfall fur die
Stabilitat der Systeme darstellen.

Kleists Michael Kohlhaaggehdrt sicherlich zu den bekanntesten ErzahlungsnAditors,
eine dementsprechende Aufmerksamkeit erfuhr daskWfar Licht der Forschung. Fast
sprichwortlich geworden ist Kohlhaas als ,unbelemdr Querulant® (Muller-Salget 199).
Generell fokussieren sich Untersuchungen der Eunghsehr stark auf den Themenkomplex
von Recht/Unrecht/Gerechtigkeit (z.B. Bohnert 39-B6ockmann 84-108, Ockert 163-210)
und damit auch die Bewertung von Kohlhaas’ Hande®bnner arbeitet Kleists
Phanomenologie der Gewalt heraus und charaktdridiese als szenische Mittel, die als
Ausdruck einer modernen, unbeherrschten und unissidyaren Bewusstseinslage zu lesen
sind (173-187). Diese Unbeherrschtheit und Zusamotieimg von ,Mordbrennern® inspirierte
Troy A. Pugmire schlie3lich zu einem Vergleich rdér RAF, anhand dessen er eine noch
immer wahrende Aktualitat des Textes herausstdité.das moderne Interesse an dem Stoff,
der Kohlhaas zum ,echt preulRischen Held . . . \(del&des proletarischen Revolutionars . . .
[zum] deutschen Rechtsgefiihl . . . [oder aber zon@jkischen Che Guevara“ machte, weist
auch Lutzeler mehrfach hin (136-38). Inwiefern Kudds aber einen selbst gewahlten Austritt
aus der Gesellschaft tatigt und unter welchen Umaetd dies geschieht, bleibt im Kontext von
Aul3enseiter- und Aussteigertum bisher unbeleuchtet.

Kafkas Die Verwandlung eines der wohl bekanntesten Werke der deutsclienatur
Uberhaupt, hat in der Forschung ebenfalls vielf&oiwahnung gefunden, so dass sich
vielfaltige Lesarten entwickelten. Thomas Anz dedlie Verwandlung als Rebellion (84). In
diese Bresche schlagt auch Jahraus, wenn er schpilyemein gesprochen wird sie [die

Situation] so zu einer Metapher fir eine Existenaf@ines einzelnen Menschen, der sich nicht



mehr in die 6konomischen Mechanismen der Famihewdligen bereit ist” (224), eine Ansicht
die auch Abraham (53) und Bindefafka-Kommentarl55) teilen. Gleichzeitig gilt Gregor

Samsa als ,Schande bereitende[r] Aul3enseiter, idarseinen beruflichen und damit auch
familiaren Verpflichtungen entzogen hat“ (Anz 78)lerdings entspricht dies wohl durchaus
auch den Wunschen des Protagonisten (Anz 81, Fingé0), womit bereits auf ein flr diese
Arbeit wichtiges Spannungsverhaltnis in der Erzaglhingewiesen wird.

Wilhelm Genazino, als aktuellster Autor der zu usiiehenden Werke, genoss bisher
weniger Forschungsaufmerksamkeit, sieht man voeneifiext + Kritik Sonderband ab, der
sich mit der Lieblingseigenschaft der Protagonisteem Beobachten oder dem Ding-Diskurs,
auseinandersetzt. Im Zuge seiner zahlreichen Rweféssuren erschienen im Anschluss in der
Regel seine Vorlesungen (bspWie Belebung der toten Winkebeziehungsweise ein
Tagungsband (der Bamberger Tagungsband erschelft R&loch sind Audiomitschnitte der
Vorlesungen online zugangig). Zudem hat Genazitlossenehrere Essaybande verfasst, die
Einblicke in sein literarisches Werk und eigene Kapte, wie das der Sehphilosophie, geben
(Achtung Baustelle, Auf der Kippe, Der gedehntekiBliEine spezifische Auseinandersetzung
mit seinem Romatkin Regenschirm fur diesen Téand bisher vornehmlich in Rezensionen
statt, ohne dass das Werk in einen gro3eren kaomeflfen Rahmen eingespannt worden

ware. Die Grundlage hierfur soll im Folgenden gesiem werden.



2. Theoretischer Hintergrund, Konzepte: Aussteiger aldProtestierende gegen das

System
2.1. Literatur und Soziologie

In der Figur des Aussteigers kulminieren mehrerenién der Weltliteratur. So vereinen
sich im protestierenden Aussteiger das Spannunggheis von Anpassung und Nicht-
Anpassung an eine Gesellschaft, das Thema dereBmtmg von den ihn umgebenden
Verhdltnissen und das individuelle Streben nactbs®etrwirklichung. All diese Komplexe
lassen sich auch verschiedenartig stark betonemali untersuchenden Werken finden. Sie
verweisen gleichzeitig auf Konzepte der Soziolodie,als extrinsischer Ansatz im Sinne einer
Betrachtungsweise und Methode fur die Literaturensghaft verwendet werden kénnen, der
soziale Kausalitaten als Orientierungs- und Inegtgironshilfen zugrunde legt. Inwiefern
Literatur soziologische Konzepte sichtbar machemnkadie bei der Identifikation des

Aussteigertums helfen, soll im Folgenden theoretisverden.

2.1.1. Die Frage nach der Anpassung an die Gesehaft

Das Streben nach individueller Freiheit und dasalldger mdglichen Entfaltung aller
personlichen Anlagen, sowie die Anspriche der ddividuum umgebenden Gesellschaft, mit
der Notwendigkeit gesellschaftlicher und sozialemoEdnung sind seit jeher Topoi in den
Texten westlicher Literatdr. Die (Haupt)Figuren dienen in diesem Falle als eine
Projektionsflache fur die Darstellung des Spannuedsiltnisses der Anspriche des

Individuums und der Gesellschaft.

* Siehe hierzu Texte wie KelleBiricher NovellenT. MannsJoseph und seine BriidederFelix Krull,
Zuckmayerder Hauptmann von Kdpenick, Eulenspie@alschichten, Birgefdiinchhauserseschichten,
DiderotsJacques le fataliste et son majtFeeldingsHistory of Tom Joneg-ontanegenny Treibebder Dekkers
The Bellman of Londomum nur einige Beispiele zu nennen.

10



Der herrschende Widerspruch zwischen der FigurdexdUmwelt funktioniert wiederum
als Abbildung komplizierter und widersprichlichel®esse von Anpassung und Ablehnung
derselben. Eine Selbstverwirklichung gilt in Fornmes smarten, gewitzten und auch
schelmischen Anpassung als mdglich und lasst diadgétzlich oppositionelle Haltung zur
Gesellschaft meist weniger zentral werden. Die faguerufen sich schlief3lich auf ihre innere
Freiheit und wagen den Balance-Akt zwischen Freined Begrenzung (Daemmrich et al. 45-
A7).

Diese Konstellation vermag es, eine direkte Verbimgdzwischen literarischem Geschehen
und der Realitat herzustellen, indem es sozialeddioktungen und historische Entwicklungen
beriicksichtigt. Es wird gezeigt, ,wie der Menschsieiner Zeit entsteht, wie er sich zum
Spiegel der Welt verhélt und wie er versucht, eit¢sndlungsspielraum zu bewahren®
(Daemmirich et al. 45).

In der Soziologie wird der Begriff der Anpassung @odalitat des sozialen Handelns, die
sich im weitesten Sinne auf das Verhaltnis des déerHandelnden . . . zu ihrer sozialen,
kulturellen oder physischen Umwelt bezieht* (Bewr$d30) definiert. Der Prozess der
Anpassung vollzieht sich dabei weitgehend unbewusdtwird von Seiten des Systems mit
Belohnung oder Strafe intensiviert (Endruweit et28l). Um also die Stabilitat einer sozialen
Struktur zu sichern, miussen standig neue ,Anpassuitigl® bereitgestellt werden, die eine
Anpassung des Individuums moglich machen. Hande#ted entgegen der Erwartungshaltung
einer Gesellschatft, zeigt es ein abweichendes Wterha

~Abweichendes Verhalten gilt ,als kategorialer @dbegriff der Soziologie* (Bernsdorf
2), der ,das von degesamtgesellschaftlicdikzeptierten und gultigen Normen [Abweichende]”

umfasst (Bernsdorf 3). Der bereits erwdhnte Taldtdrsons, Begrinder der strukturell-
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funktionalen Systemtheorie, hat eines der bishelassendsten Konzepte von abweichendem
Verhalten vorgelegtTlhe Social System951). In einer gleichgewichtigen Grundsituatiammyv
zwei oder mehreren Handelnden stehen ,die normatiélemente in volliger
Ubereinstimmung mit den Motivationsstrukturen dendkelnden Individuen* (Bernsdorf 3).
Weicht nun ein Aktionspartner von dem erwarteten rhditen ab, entsteht ein
gesellschaftliches Spannungsverhéltnis, das vorte®ygeltst werden muss. Die Grinde und
Formen des abweichenden Verhaltens sind in der IRegggnheitlich, zudem finden sich
immer neue Wege und Mittel, um sozialen Anfordeermgu entkommen. Die Frage nach den
Ursachen besteht demnach aus zwei TeilaspektetWdrum verhalten sich Individuen
abweichend? und 2. Welche Faktoren bedingen die |\Waher spezifischen Form
abweichenden Verhaltens? (Bernsd&). Grundsatzlich unterscheidet Parsons zwischen
aktiver, mitunter aggressiver Protesthaltung mitrleerletzung und passivem Ruckzug,
einem Ausweichen vor den Normen (259). Fur die €&ragch der Funktion ist die
Bezugsebene immens wichtig: Fur die Gesamtgesalfisast abweichendes Verhalten
dysfunktional. Es dient nur Individuen (oder Gruppéann aber auch die Grundlage flr einen
sozialen Wandel bildenThe Social Systeri85-89). Einer der Motoren fur abweichendes
Verhalten besteht in der Entfremdung des Individsumon den ihn umgebenden

Verhaltnissen.

2.1.2. Die Entfremdung von den umgebenden Verhaltesen
Dass der Mensch im 19. und 20. Jahrhundert eimescfaeitenden Entfremdung von den
ihn umgebenden Verhaltnissen ausgesetzt ist, dpisigh in einer Reihe philosophischer,

gesellschafts- und literaturwissenschaftlicher andh soziologischer Untersuchungen wider.
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Der grundlegende Wandel zwischenmenschlicher Bemgdgn und im oftmals negativ
konnotierten Verhaltnis der Menschen zur Gesellcbehlagt sich auch in der westlichen
Literatur nieder.

In der literarischen Darstellung dieses Themasetinsich offenbar die Tendenz, die
Erfahrung von Entfremdung mit dem Thema des indieidn Freiheitsverlustes in
Verbindung zu bringen. Eine wachsende LebensargsFdjuren kann hier die Folge sein,
allerdings lassen sich in vielen Werken auch dwshaitische Reformanliegen eines Autors
wiederfinden, die geradezu einen Appellcharaktesiah tragen. Entfremdung beschreibt den
Zustand einer Figur, die den Uberpersonlich gesehah Wertmal3staben und Normen, selbst
seinen Mitmenschen und seiner eigenen Arbeit, frgagentbersteht. Nicht nur Hilflosigkeit,
beispielsweise in Anbetracht unergrindlicher bimb&cher Machtapparate, ist die Folge,
sondern auch die Opposition gegen die Verhéltrkssm als Reaktion auf den Zustand der
Entfremdung gelesen werden.

Eine oft gezogene Linie verbindet das Thema defr&mtlung mit der Literatur der
Moderne, in der Entfremdung als Grunderfahrung Diaseins beschrieben wird und die den
Menschen in der Auseinandersetzung mit den ihn bemggen Verhaltnissen zeigt. Dort
beherrscht ,[d]ie Entfremdung . . . die geistigerfdesung der Personen. Ihr Handeln spiegelt
jedoch die Erschutterungen ihrer Gefiihle und uokeeslliche Formen des Widerstandes*
(Daemmrich et al. 134). Die Erfahrung von Entfremglibietet also ebenfalls eine grol3e
Varianz der Reaktion der/des Betroffenen, die aich einem geistigen Moment des Erkennens

der eigenen Situation ergibt.

® Siehe hierzu Texte wie Thoreal&lden SartresHuis-Clos Millers Death of a SalesmasalingersCatcher in
the RyeDickens’Oliver Twist,KafkasProcel} KleistsFindling, Goethed-austuva.
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Die Problematik der Entfremdung entstammt einengdantheologischen, philosophischen
und soziologischen Diskurs, dessen Anfange kaurarmitteln sind. Friedrich Schiller nutzt
den Terminus ,Entfremdung” noch nicht, theoretisi@mn aber inhaltlich, abseits von
theologischer Bedeutung (siehe hierfir Luther uetieSing). In seinem 6. Brietlber die
asthetische Erziehung des Mensclign95s), seiner bekannten Briefreihe, in der er adlieh
Situation des Menschen in Anbetracht der Entzweiuog Individuum und Gesellschaft
thematisiert, beschreibt Schiller diese Problemate folgt:

Auseinandergerissen wurden jetzt der Staat undidide, die Gesetze und die Sitten:
der Genul3 wurde von der Arbeit, das Mittel vom Zkyedie Anstrengung von der
Belohnung geschieden. Ewig nur an ein einzelnegdde Bruchstiick des Ganzen
gefesselt, bildet sich der Mensch selbst nur algciBstiick aus . . . , entwickelt er nie
Harmonie seines Wesens, und anstatt die Mensdhhsginer Natur auszupragen, wird
er blof3 zu einem Abdruck seines Geschéfts, seinssaflschaft . . . . Wir sehen nicht
blo3 einzelne Subjekte, sondern ganze Klassen vensthen nur einen Telil ihrer
Anlagen entfalten, wahrend die tbrigen, wie bekxigipelten Gewachsen, kaum mit
matter Spur angedeutet werden. (584)
Nennt Schiller auch den Begriff ,Entfremdung” nogicht, so legt er doch dar, wie sehr die
Schopfungen des Menschen die harmonische Entwigldi@sselben behindern. Der moderne
Mensch ist zerrissen und wird blof3 noch unter #stmligen Kategorien gesehen. Durch die
Arbeit Uberwindet der Mensch, nach Hegel, eigelnttiee Kluft zwischen seinem Subjekt und
der Welt der Objekte. Gleichzeitig jedoch wird déensch ,um so absolut toter . . . [und] zur
letzten Stumpfheit herabgesetzt‘, so dass er sithden Gegenstand entdufRert und

selbstentfremdet zuriickbleibt (18: 239). Feuerbaeht neben der Arbeit die Religion als

14



Grund menschlicher Entfremdung hinzu und sieht @iettesidee als ein entéuliertes
menschliches Selbstbewusstsein, einen RuckfalemMythos (1: 106-113; Endruweit et al.
146). Karl Marx komplettiert den Begriff schliellicu einer kapitalistischen Kritik, wenn er
schreibt: ,Die religiose Entfremdung als solchetgalr in dem Gebiet des Bewul3tseins, dem
menschlichen Inneren vor, aber die 6konomischer&ntdung ist die des wirklichen Lebens*
(236). Die Arbeit ist nicht langer Befriedigung e Bedurfnisses, sondern ,ein Mittel zur
Befriedigung von Bedurfnissen, die aul3erhalb ddrefriegen” (Bernsdorf 230). Das Produkt
herrscht im Sinne Marx Uber den Arbeiter und niamigekehrt. Der Soziologe Georg Simmel,
der den Begriff der Entfremdung nicht benutzt, waid3erhalb von marxistischer Farbung auf
den Objektivierungsprozess von Kulturinhalten haber . . . von der Spezialisation dieser
getragen, zwischen dem Subjekt und seinen Gesahd@her immer wachsende Fremdheit
stiftet* (113). Weiterhin sagt er, ,die Kulturobjekerwachsen immer mehr zu einer in sich
zusammenhangenden Welt, die an immer wenigerent@&urduf die subjektive Seele mit
ihrem Wollen und Fiahlen hinuntergreift . . . dieZ@isammenhang wird von einer gewissen
Selbstbeweglichkeit der Objekte getragen” (114). Bern seiner Aussagen stimmt mit denen
der obigen Erorterungen also Uberein. Mit dem “egl der urspringlichen
Gemeinschatftlichkeit durchlauft der Mensch schigieinen ,Prozel3 von Trennungen und
Teilungen® (Endruweit et al. 146).

Das Gefuhl von Entfremdung gegentber GesellschAdigitswelt, Mitmenschen oder auch
sich selbst wird in der Moderne zu einer Existendnbgung von literarischen Figuren.
Thematische Darstellungen zeigen dabei einen afahidng entstehenden Bruch zwischen
den allgemeinen Tendenzen gesellschaftlicher Ektwig, dem Wunsch der personlichen

Selbstverwirklichung und dem daraus resultiererfereiheitsanspruch.
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2.1.3. Das individuelle Verlangen nach Selbstverwktichung

Das Thema der Selbstverwirklichung verschranktdage nach Freiheit und Entfremdung
in der Personlichkeit der Figur. Selbstverwirkliciguschlief3t alle Handlungsweisen mit ein,
die eine Integritat der individuellen Personlichikai seiner stdndigen Auseinandersetzung mit
der Gesellschaft betreffen. Thematisch inkludiest Selbstverwirklichung wiederum eine sehr
unterschiedliche Varianz in der Form. Themen wigy#gsion, Anpassung, Begrenzung und
Freiheit, die Reifung einer Figur und die Suchehngesellschaftlicher Vervollkommnung
(mitunter gar der Utopie) werden in der Selbstvetlisghung miteinander verwobéh.

Die jeweiligen Eigenarten der Figuren und die Waldr Erzahlperspektive sind
uneinheitlich, die Darstellung von Figurenentwiciden, der Erkenntnis von Schuld, Irrtum
und der Gebrechlichkeit der gesellschaftlichen &&sting sind jedoch hoch frequentierte,
wiederkehrende Inhalte. In diesem Spannungsveibabkohlie3lich ,[kdnnen] Personen
bestehen, indem sie sich den Umstdnden figen .oder die kollektiv vorgebildeten
Anschauungen ablehnen, auf ihrer Weltsicht bestahdrihren Willen gegen alle Widerstande

durchsetzen* (Daemmrich et al. 316). So findsich also verschiedene
Grundkonstellationen, die das Bewéhren und die Ektung von Figuren, die
Lernbereitschaft und Utopie, die Erziehung und dieitische Betrachtung der
gesellschaftlichen Struktur, Protest, die Freilmitnnern oder die Verdnderungsfahigkeit, den
Konflikt mit anschlieBender Reflexion der Verhésse oder die Selbstverwirklichung in einer
vorbildlichen Handlung darstellen, die zu sozialg¥iandel fuhren kann (Daemmrich et al.

316-22).

® Siehe hierzu Texte wie Schillekaria Stuart Goethedphigenie auf TaurisHemingwaysThe Old Man and the
Sea BrechtsDas Leben des GalileRaabe®as Odfeldoder Sterne$ristram Shandyvm.
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In der Soziologie ist das Thema der Selbstverwdhking mit dem Komplex des an der
Schwelle der Neuzeit auftauchenden ,Individualismusrschrankt. In ihm werden ,die
Humanitats- und Autonomievorstellungen der Aufktigsphilosophie mit den geistes- und
wirtschaftsgeschichtlichen Antrieben [der blrgémin Gesellschaft]* zusammengebracht
(Bernsdorf 449). Hierbei ergibt sich wiederum e8mannung zwischen dem Individuum, das
selbstgesetzte Zwecke erreichen mochte, und Gesadts die das Individuum ins soziale
Ganze einordnen muss. Dabei stellt sich die Fragachn Egoismus und
Integration/Desintegration. Nach Parsons ist
[d]er Begriff der Integration . . . [ein] Grundb&g} in der Theorie des Handelns. Er
bezeichnet einen Beziehungsmodus zwischen den iEEnheines Systems, vermdge
dessen diese Einheiten so zusammenwirken, dal} el¢allZdes Systems und der
Verlust der Moglichkeit zur Erhaltung seiner Stahil verhindert und sein
Funktionieren als eine Einheit gefordert wir@e{trdge zur soziologischen Theorie
182)

Eine Einheit im sozialen System Gesellschaft isindgegeben, wenn
die einzelnen Handelnden sich im Einklang mit ihmedividuellen Bedurfnissen und
mit den Erwartungen ihrer Interaktionspartner [bsger Gesellschaft] verhalten [und]
Erwartungen und Bedurfnisse durch die Verinnerlnghuvon gemeinsamen
Wertmustern und Verhaltensorientierungen gesteuestrden. Beitrdge zur
soziologischen TheoriE9)

Doch gerade diese harmonische Idealvorstellung kaoin als die Regel angesehen werden.

Die vorgestellten soziologischen Grundierungen me&to das Spannungsverhaltnis

zwischen dem Individuum und der Gesellschaft, daschld das aktive Streben nach
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Verwirklichung der eigenen Vorstellungen, von ein@afuhl der Entfremdung und mitunter
ohnmachtigen Anpassung an die gegebenen Verh@tgegsragt ist. Dies sind Kerninhalte
dessen, was heute gegeniber dem Aul3enseitertuhusdteigertum bezeichnet werden muss.
Der Wandel dieser Begrifflichkeiten und das Ungemides Begriffes ,,Aul3enseiters” fur die
skizzierten Handlungsmuster, soll im Anschluss noals herausgestellt werden. Die
Unklarheit in der Verwendung der beiden Begriffell smit Hilfe einer Lexikon- und

Worterbuchanalyse zu einer genauen inhaltlichenrédmpung verhelfen und zeigen, wie der

LAussteiger den ,Aul3enseiter’ zunehmend verdrangt ersetzt hat.

2.2. Lexikon- und Worterbuchanalyse der Begriffe ,,Aussteiger” und ,Aul3enseiter”

Das Wort ,Aussteiger” ist ein spezifisch neuer Bi#gder, so die Neubearbeitung des
Deutschen Wdrterbuches von Jacob und Wilhelm Gii2@@7), in den spaten Siebzigern (hier
1978) auftaucht. ,Aussteiger” bzw. ,aussteigen” dsirt mit folgender Bedeutung versehen:
»in jungerer spr., ohne kontinuitat zum vorheriggmd., der sich aus gesellschaftl. bindungen
zurickzieht u. ein unabhangiges, unangepaldtes |dilert, alternativ lebt’; gelegentl.
abschatzig gemeint” (1503). Die Hauptmerkmale desssfeigers sind hiernach also
Unabhangigkeit, Unangepasstheit und eine altemdtebensweise nach dem Ruckzug aus
einem gesellschaftlichen Gefiige. Auch im aktueBeackhausist ,,Aussteiger” ein Nomen,
das vor erst ca. vier Jahrzehnten in den deutsBpeachgebrauch eingegangen ist (2: 772).
Laut diesem, der 21. Auflage der Enzyklopadie am® drockhaus Verlag, entscheidet sich
der Aussteiger ,zu einer von den allg. Normen unerhdltenserwartungen grundsatzlich
abweichenden Lebensweise” (2: 772). Ihr Erscheisbihg) bleibt dabei uneinheitlich. Jedoch

.St in vielen Fallen die Ablehnung der Gesells¢hathren Anforderungen und
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Grundanschauungen, speziell von Gewinnstreben umdridledenken, Leistungsdruck,
Konformitats- und Konsumzwang, Natur- und Menscherdlichkeit® bestimmend
(Brockhaus 2: 772). Grundsatzlich lassen sich verschiedenerddtivkulturen (Hippies,
Beatniks) und andere Protestbewegungen dem unticihen Bild des Aussteigertums
zuordnen, doch die Auspragungsformen lassen sicht rauf einen Typus festlegen. Im
Brockhaustaucht der Eintrag ,Aussteiger” zum ersten Mal ar d9. Auflage (1986-94) auf,
der oben zitierte Text ist bis zur aktuellsten Aalsg gleich geblieben. IfBrockhaus Wahrig
jedoch findet sich der Begriff bereits 1980 mit @efinition: ,Aussteiger, jmd., der aus einer
gesellschaftlichen oder beruflichen Verpflichtungsteigt, sich zurickzieht* (1: 461). In den
grof3en Lexika lassen sich Belege vor diesen Jahcahausmachen.

In der 2. Auflage de®UDEN Woérterbuch der deutschen Spraci893) wird das Verb
»=aussteigen” mit der Jargon-Bedeutung ,seinen Beeihe gesellschaftlichen Bindungen o.4.
aufgeben, um von allen Zwangen frei zu sein,” gefijh: 374). In der 24. Auflage des
DUDEN Die deutsche Rechtschreibuf@006) heif3t es: ,jmd., der seinen Beruf, seine
gesellschaftliche Rolle 0.A. plétzlich aufgibt* @1

Der ,Aul3enseiter” dagegen etabliert sich bererts 1000 als Lehnlbersetzung aus dem
Englischen (Neubert 189). Daher soll im Folgendiee &eitere Abgrenzung des Aussteigers
zum Aul3enseiter erfolgen.

Laut der Neubearbeitung des Grimm’schen Worterbusthein Aul3enseiter ein ,nicht zu
einer gruppe, gemeinschaft gehdrender, nicht etdbti in d. wirtschaft ,nicht einem kartell
angehdrender’, im verwaltungswesen ,nicht tradeglbrausgebildeter’, jinger Uberwiegend
sportsprl. ,wettkdmpfer mit geringen siegchanceii414). Die erste Nutzung als Fremdwort

wird hier im Jahr 1868 belegt, die UbertragungDesitsche erfolgt schlieBlich 1906.

19



Meyers grof3es Konversationslexikdefiniert den Aul3enseiter 1909 ausschliel3lich als
einen Begriff aus der Sportwelt, namlich ein ,Pfedg@m man eine geringe Chance fur den
Gewinn zutraut® (15: 265), zudem gilt ein Aullenseitals ,Fernstehender” und,
paradoxerweise, als ,Eindringling® (15: 265). InrdeleyersAusgabe von 1924 wurden
.Fernstehender” und ,Eindringling“ getilgt und dargEigenbrdétler, Nichtfachmann® ersetzt
(1: 119). AuchDer grol3eBrockhausaus dem Jahre 1929 betont die gleichen sportinch u
fachlich konnotierten Inhalte (1: 116). In Klugest&es etymologischem Worterbuch findet
sich der Begriff erst ab der 15. Auflage (1951) ladinUbersetzung aus dem Englischen, die
seit ca. 1894 gebraucht werde. Zudem wird dort deh gleichen, bereits genannten
Bedeutungen, zwischen den Kategorien ,Rennsportiandel“ und ,gesellige[s] und
geistige[s] Leben® unterschieden (43). In der 2&d uaktuellsten Auflage von Kluges
etymologischem Worterbuch ist nur noch der Hinwaai$ den urspringlichen Sportinhalt zu
finden, der Aussteiger im Ubrigen findet sich ni¢#6). Der groReBrockhausvon 1952-67
nimmt schlief3lich folgende Erweiterung hinzu: Dauf¥enseiter ist ,ein aullerhalb stehender,
oft gekennzeichnet durch Besonderheiten, Eigenhekdweichungen von der Norm* (2:
119). In der zweiten Kategorie (die erste bleibdoi®pist der Aul3enseiter soziologisch gesehen
.derjenige, der in der menschl. Gesellschaft eimmd®tellung einnimmt. Wer ihre Normen
nicht anerkennen kann oder will, wird an den Ramdater Gruppen gedrangt und damit zum
Aul3enseiter” (2: 119). Die dritte, ebenfalls newsdorie bildet das ,Arbeitsrecht.”

Auch Meyers enzyklopadisches Lexikegtzt ab der Ausgabe von 1971-79 auf die eben
genannte Auffacherung. Soziologisch gesehen sindeAseiter ,Personen, deren Verhalten
weitgehend von den Verhaltenserwartungen der Gesbelft abweicht . . . . Sie erfullen dann

oft die Funktion des ,Stindenbocks’ in der Gesebdth(3: 126).
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Der grof3e Brockhaugeht in seiner 17. Auflage (1973) zur urspringliciBezeichnung
zurick (1: 171). Und auch in der 2003er Ausgabe Mayers grol3em Handlexikast der
Aul3enseiter blol3 ein ,Wettkdmpfer mit geringen Actsen auf den Sieg” (62)In der
aktuellsten Ausgabe deBrockhaussteht das ,Arbeitsrecht® wieder an erster Stelles d
sportliche Bedeutung wurde getilgt. An zweiter Btdéindet sich die Kategorie ,Soziologie,"
in der es heil3t:

Randpersonlichkeit, Outsider, Individuum oder skezfaruppe, die aufgrund ihres von
den allg. Normen abweichenden Verhaltens oder rheger rassischer, religidser,
polit. oder sonstiger Merkmale als am Rande deelB&ehaft stehend angesehen wird.
. . . Neben Personen oder Gruppen, die die Integran die gesellschaftl. Ordnung
verweigern, gibt es solche, die durch Diskriminrgguin diese Position gedréngt
werden. (2: 765)
Abgesehen davon, dass die soziologische Definides Auf3enseiters immer nachrangig
genannt wird und der Begriff innerhalb einer kurz&itspanne eine Wandlung durchmacht
(und damit unstet ist), wird doch eines klar. Denf3&nseiter wird hauptséchlich von der
Gesellschaft in seine Position gedrangt, verweigerselbst die Integration, besteht diese
Verweigerung vor dem Hintergrund seiner rassischaigiosen oder politischen Orientierung.
Nach Jean Améry ist es ,in letzter Analyse immeeder die Gesellschaft und deren Struktur,
die den Aullenseiter zu dem macht, als der er utgegentritt* (zit. n. Ueding 99). Die
Kategorie Aussteiger wird dem freiheitlichen Strelmach aktiver Haltung gegen umgebende
Verhaltnisse gerechter, als sein Konkurrenzbegkiifienseiter und muss diesen letztlich
ablosen. Dass ein Aussteiger als Aul3enseiter ®irGlsellschaft gilt, macht wiederum die

Abhangigkeit vom Sprecherstandpunkt klar. In diesArbeit wird, gemald den
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Erzahlperspektiven der gewahlten Werke, aus Richtler Aussteiger geschaut, die in ihrem
Protest ,individuelle Selbstbehauptungs-, Verwaiggs- und Fluchtstrategien® ausbilden
(Volkmann et al. 13). Ob, wann und in welcher Fofnotest ausbricht, hangt von
verschiedenen Faktoren ab. Zu der Frage, was Piotesoziologischen Sinne Uberhaupt ist,
herrscht in der soziologischen Forschung noch einignklarheit, so dass eine ,noch
ausstehende Einigung Uber den Gegenstand” erggemfuss (Volkmann et al. 16).

Von dem viel beachteten System- und Gesellschefistiiker Niklas Luhmann (1927-
1998) ist indessen kaum bekannt, dass er zu di@desma publiziert hat. Er definiert den
Nutzen von Protest in dem Potential der BeobachtlegyGesellschaftssystems: ,Man denkt
im genauen Sinne in der Gesellschaft fur die Gedadift gegen die GesellschaffProtest
211). Mit der Kritik an der Gesellschaft héalt Psitsie in Bewegung und bewahrt so vor

Stillstand.

2.3. Niklas Luhmann, Protest: Aussteiger als Spiegel der Gesellschaft
2.3.1. Luhmanns Theorie der Systeme

Vor der eigentlichen Protest-Definition Luhmanng &ne kurze Einbettung in den
theoretischen Hintergrund seines konstruktivisgschVeltbildes und seiner Soziologie ndétig.
Zunéchst macht Luhmann eine Setzung, namlich d&ss, es Systeme gibtS@ziale Systeme
30). Die Systemtheorie Luhmanns funktioniert dalsnvareinfachtes Abbild der Realitat, mit
dem die Gesellschaft als komplexes System von Kankationen beschrieben (und von der
Umwelt abgegrenzt) wird und Erkenntnisse Uber re&ajsteme getroffen werden kénnen.
Systemtheorie ist also als interdisziplinarer wisebaftlicher Modellbau mit abstraktem

Charakter zu verstehen (Endruweit et al. 717),silgr immer dort anwenden lasst, wo ,die
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Tatsache der Verbundenheit und Vernetzung probleamatst und in ihren Voraussetzungen
und Konsequenzen untersucht werden soll.” (Endriuetel. 719)

Ein primares Anliegen Luhmanns bei der Entwicklaleg Theorie war es, Talcott Parsons
Modell in seinen Schwachstellen zu verbessern.oRarentwickelte die strukturell-funktionale
Systemtheorie, in der von Strukturen ausgegangesh wvid erst anschlieend die Funktionen
untersucht werden, die nétig sind um Systeme anehelo erhalten. Parsons differenziert hier
in Verhaltenssystem, Soziales System, Kulturellgsteé®n und Personlichkeitssysteme.
Luhmann kehrt dieses Prinzip um und richtet denuBottabei auf den Funktionsbegriff. So
liegen nicht festgelegte Strukturen einem Systegrunde, sondern Wertorientierungen, die
Personen und deren Handlungen zu einem System nvisieen konnen (Kneer/Nassehi 40-
3).

Grundsatzlich unterscheidet Luhmann in drei, vonUimwelt abgegrenzte Systeme (nach
Kneer/Nassehi 42-4):

1. Interaktionssysteme: In diesen Systemen handelisoRen, die sich gegenseitig

wahrnehmen kdnnen.

2. Organisationssysteme: Dies sind geschlossene fgste die geregelte
Handlungsablaufe bieten und bestimmte Vorausse&zufigr eine Mitgliedschaft mit
sich bringen (z.B. Hierarchien).

3. Gesellschaftssystem: Das Gesellschaftssystemssjrd®te aller Systeme und schliefl3t
die beiden vorherigen in sich ein.

Samtliche Arbeiten Luhmanns zum Thema Protest sorddem Hintergrund von Luhmanns
Theorie der Systeme und Gesellschaft zu seherefRrettzt an der wichtigsten Funktion von

Gesellschaft an: der funktionalen Differenzierung.

23



2.3.2. Die Rolle von Protest

Das primare Formprinzip der Gesellschaft ist diekfionale Differenzierung. Das
bedeutet, ,dal} Gesellschaft nach Mal3gabe gesartsgbsaétlich relevanter Funktionen in
spezifische Teilsysteme ausdifferenziert ist, defeeritir sich die universale Zustandigkeit
zukommt, diese Funktion in der Gesellschaft adaquaerfillen Protest21). Samtliche
Funktionssysteme sind dabei autonom und bestimmas fir sie selbst relevant ist oder nicht.
Gewabhrleistet wird dies durch bindre Codes, naamenesich ein System organisiert und
orientiert—fur die Politik beispielsweise ware ddgacht/keine Macht. Das Programm eines
Funktionssystems ist im Gegensatz zum binaren Cagsgauschbar und erhélt so die
Flexibilitdit des Systems aufrecht. Die Autonomier dgysteme fuhrt dazu, ,dafl3 kein
Funktionssystem direkten Einflu3 auf ein andereszailben vermag, ohne damit die
funktionale Differenzierung insgesamt in Frage zellen“ (Protest 22). Die moderne
Gesellschaft entbehrt aber eines lbergeordnetetrddleroder Steuerungszentrums, weshalb
Folgeprobleme der funktionalen Differenzierung, diekeinen Zustandigkeitsbereich eines
Funktionssystems fallen, nicht unbedingt sichtbarden. Hier kommt der Protest ins Spiel.
Statt nur die Massenmedien flur einen Bericht Gbalgdprobleme zu haben, macht auch
Protest auf sie aufmerksam und liefert dabei gimitly ,eine Selbstbeschreibung moderner
Gesellschaft, wie sie sonst nicht zur Verfugundtst@Protest23). Dabei lasst sich zwischen
dem lediglichen Angriff auf das Programm, oder alem existenziellen Angriff auf den Code
selbst  unterscheiden. Die funktionale Differenzigyu selbst  sieht  keinen
Selbstbeschreibungsmodus vor und so leistet Pretast Selbstbeschreibung der modernen

Gesellschaft:
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Mit diesen besonderen Merkmalen leistet die praeside Reflexion etwas, was sonst
nirgends geleistet wird. Sie greift Themen auf, kibées der Funktionssysteme, weder
die Politik noch die Wirtschaft, weder die Religianch das Erziehungswesen, weder
die Wissenschaft noch das Recht, als eigene erkewtiede. Sie stellt sich quer zu
dem, was auf Grund eines Primates funktionaler egfizierung innerhalb der
Funktionssysteme an Selbstbeschreibung anfaliziplogie des Risikd$3)
So funktioniert Protest auch als Immunsystem fér@esellschaft:
Das System immunisiert siamicht gegen das Neirsondernmit Hilfe des Neines
schiitzt sichnicht gegen Anderungersondernmit Hilfe von Anderungergegen
Erstarrung in eingefahrenen, aber nicht mehr unagdéatjuaten Verhaltensmustern. Das
Immunsystem schiitzt nicht die Struktur, es schdigtAutopoiesié die geschlossene
Selbstreproduktion des SystenfSotiale Systeni&i8)
Um die Beseitigung der ,Dysfunktionen der Funktisysteme” Protest 190) geht es den
Protestlern nach Luhmann nicht: ,Es geht ihnenrglgdn immer nur um eine Thematisierung,
deswegen auch ein enger Zusammenhang mit den Masdem“ Protest190). Angehdrige
von sozialem Protest definiert Luhmann als
starker individualisierte Individuen . . . , dieedZumutungen ihrer Lebenslage als
paradox empfinden und deshalb  Externalisierungen,Sinngebungen,
Unterscheidungen zur Entfaltung der Paradoxie hgedt Sie vertreten den Anspruch
(den jeder auf seine Weise auslegen kann), in dessighten auf selbstbestimmte

Lebensfuhrung nicht oder nur aus einsichtigen Geangeeintrachtigt zu werden . . . .

" Autopoiesis meint die selbstandige ReproduktianElemente eines Systems, aus denen es bestehirdbad
wird es unabhangig von der Umwelt.
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Vor allem Jugendliche und Akademiker scheinen iaseli Weise selbstbeziiglich
paradoxieempfindlich zu seirRP(otest203-4)
Luhmann geht zwar mehrfach von gréReren Organisatiostern von Protest aus, spricht
jedoch auch von Individuen, die sich gegebenenfalsammenschlie3en und so eine soziale
Protestbewegung formen kénnen. Die Protesthalt@asield dabei auf einer besonderen Form
von Kommunikation: ,Die Protestkommunikation erfolgvarin der Gesellschaft, sonst ware
sie keine Kommunikation, aber sals ob sie von aul3en wareSie aul3ert sich aus
Verantwortungtr die Gesellschaft, abgegensie” (Protest204).
Kleists Kohlhaas, Kafkas Gregor Samsa und Genazimasenloser Flaneur kénnen
schlief3lich vor dem soziologischen Hintergrund eseKapitels als Fallstudien gelesen werden,

in denen sich das ,Oszillieren zwischen innen unden” Protest205) abbildet.
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3. Fallstudien im Kontinuum der Zeit: Kleists Michael Kohlhaas, Kafkas Gregor Samsa
und Genazinos Stadtwanderer

Eine Anndherung an die, den jeweils zu untersuatreriéiguren eigenen, Anteile am
Aussteigertum kann nun mittels der vorgestelltemidogischen Grundierung geschehen.
Hierfir sollen mit Hilfe einer diachronen Betrachdu die oben genannten Aspekte als
Bestandteil des Aussteigertums gelesen werden. nstifluss missen die jeweiligen Figuren
also unter anderem in ihrer jeweiligen gesellsdicain Umgebung situiert werden.

Dabei stellt sich die Frage nach Anpassung/abwetdm Verhalten im Bezug auf die
Gesellschaft. Die Figuren sind in diesem FalleRalgektionsflache zu sehen, auf der sich die
verschiedenartigen Anspriiche von Individuum undeB&shaft abbilden. Ein herrschender
Widerspruch zwischen Individuum und Gesellschafyjtzeeinerseits die komplexen Vorgange,
die bei den Prozessen von Anpassung und Ablehnongieh gehen und andererseits wie das
Aussteigertum in seiner Zeit entsteht und zum Sgietpr Verhaltnisse wird, in dem die
Figuren versuchen, einen Handlungsspielraum zu lana

Anschlie3end ist der Aspekt der Entfremdung furedidentifikation des Aussteigertums
gewinnbringend. In Verbindung mit der Entfremdureg Eliguren zeigt sich auch die Thematik
des individuellen Freiheitsverlustes. Der ZustamereFigur, die Uberpersonlich geschaffenen
gesellschaftlichen Setzungen, wie Normen und Wdsgtéoen oder gar ihren Mitmenschen
fremd gegenubersteht, zieht nicht nur Hilflosigkedéch sich. Eine daraus resultierende
Opposition gegen die herrschenden Verhaltnisse k#Ausltser fur Aussteigertum gelesen
werden.

Auch der Komplex von figurativer Selbstverwirkliahy ist zu betrachten. Dieser schlief3t

Freiheitsstreben als Resultat von Entfremdung uted eandlungsweisen der individuellen
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Selbstverwirklichung in einer Auseinandersetzungt meéer Gesellschaft ein. In dieser
Grundkonstellation kann sich das Aussteigertumezeiglas als Ergebnis einer Durchsetzung
des eigenen Willens gegeniber den vorgebildeterchaingen zu lesen ist und in Protest
minden kann.

Die Formen von protestierendem Verhalten sind rerituneinheitlichkeit hervorgehoben
worden und bedirfen somit einer gesonderten Bedtraghund Zuordnung in das zu
betrachtende Thema. Die Frage danach, wie siclarhidire Gesellschaft spiegelt und ein
duales Bild im Text abgebildet wird, flhrt letztens abschlielenden Bewertung der Anteile

einer Figur am Aussteigertum.

3.1. Vom System umkreist: Situierungen der zu unteuchenden Figuren in ihrer
gesellschaftlichen Umgebung
Kleists Michael Kohlhaaszeigt den Werdegang einer Figur, die sich mit Wajeavalt
gegen die herrschenden Verhaltnisse wehrt. Die ranognatischen Einleitungsséatze der
Erzahlung provozieren gleich zu Anfang ein gleiemdParadox. Kohlhaas, ,Sohn eines
Schulmeisters, [ist] einer der rechtschaffenstagiezch und entsetztlichsten Menschen® (BKA
63). Das Paradoxe der Erzahlung liegt schlie3lating dass einer, der ,fuir das Muster eines
guten Staatsburgers habe gelten kdnnen* (BKA @#neaveil er ein ,aulRerordentlicher Mann*
(BKA 63) war? zu einem der fiirchterlichsten werden konnte, dan,einer Tugend
. . . ausgeschweift [war].” Diese Tugend, das fegen nach Gerechtigkeit, ,das Rechtsgefiihl

machte ihn zum R&uber und Moérder.” (BKA 64)

8 Gegeniiber der ilRhdbusgedruckten Ausgabe, die bei dem Angriff auf dierikenburg abbricht, verleiht der
Autor dem Kohlhaas sogar ein besseres Ansehenkyniiedig” (BKA 7) wird z.B. durch ,auRerordentlich”
(BKA 63) ersetzt.
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Ein ausschweifender Charakter scheint die Figurlikads’ jedoch keineswegs zu sein. Als
guter Staatsbirger unterhalt der Pferdehandlenditeierhof, ein Haus in Dresden und lebt
gottesfurchtig und tugendhatt ,in einem Dorfe, dash von ihm den Namen fuhrt“ (BKA 63).
Dort erndhrte ,er sich [und seine Familie] durcmgBewerbe ruhig; die Kinder, die ihm sein
Weib schenkte, erzog er, in der Furcht Gottes,Arbeitsamkeit und Treue; nicht Einer war
unter seinen Nachbarn, der sich nicht seiner Wahdgkeit, oder seiner Gerechtigkeit erfreut
hatte* (BKA 63). Die aufscheinende Diskrepanz offfert so eine ,Doppelbddigkeit im
Verhéltnis zwischen Text und Leser” (Stephens/LE)ldlie sich im Fortlauf, vor allem durch
eine Unberechenbarkeit des Erzahlers, tfter zeigt.

Die ordentlichen familiaren und geschaftlichen \&ihisse, in denen sich Kohlhaas
befindet, werden auf einem Ritt zur Leipziger Megssttrt. An einer der vielen Grenzen des
Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nation (PrelliRenkenburg/Sachsen) wird von ihm
vorgeblich ein Passierschein verlangt. Kohlhaas diesen nicht vorweisen kann, wird
daraufhin entwtrdigend und herablassend behandedt.Vorspiegelung falscher Tatsachen
fuhrt zur Einbehaltung zweier seiner besten Pfedie,im Weiteren ruinds benutzt werden.
Kohlhaas’ Knecht Herse, als Pfleger der Pferde ash\WWenzels von Tronka zuriickgelassen,
wird brutal vom Hof geprugelt. Hier beginnt ,seire¢htgeftihl, das einer Goldwaage glich,
[zu] wank[en]; er war, vor der Schranke seiner eggeBrust, noch nicht gewil3, ob eine Schuld
seinen Gegner drucke* (BKA 76). Trotz Ahnung demngemessenen Behandlung seiner
Person hélt sich Kohlhaas noch zurtick und suchb-digs tugendhaft—die Schuld zunachst
bei sich selbst. Nach ,stiller Erwagung der Ums&n(BKA 76) beschliel3t Kohlhaas den

Vorfall nicht auf sich Ruhen zu lassen, auch weil mit seinen Kraften der Welt in der Pflicht

29



verfallen sey, sich Genugthuung fir die erlittenginkung, und Sicherheit flr zuklnftige
seinen Mitblrgern zu verschaffen* (BKA 80).

Dieses altruistische Anliegen versucht Kohlhaas ibisdie hochsten Instanzen des
gesellschaftlichen  Rechtapparats durchzusetzen, h dodieser erscheint krank,
vetternwirtschaftlich und korrupt. Zu unterscheidest freilich zwischen verschiedenen
Territorien (Bereich der Tronkenburg, Sachsen, Bee) und den ihnen jeweils eigenen
Rechtssystemen (Kittler 135), die jedoch einesegéiehend gemeinsam haben: Das Interesse
an einer gerechten Aufklarung dieses zivilrech#rthralles belauft sich auf abstruse Absagen,
die bis zur Drohung ,bei Strafe, in ein Gefangnesvgrfen zu werden, nicht weiter in dieser
Sache ein[zulkommen* (BKA 116), reichen und Kohkaso den rechtstaatlichen Weg
versperren (Muller-Salget 201). Bei einem missgiéokvermittlungsbesuch stirbt schliel3lich
Kohlhaas’ Frau Lisbeth und entgegen ihrer christtieggendlichen Bitten am Sterbebett (BKA
115) bleibt Kohlhaas, in gewisser religitser Ubétiohkeit, auf seinen Rechtsanspruch
bestehen. Er rottet eine stetig wachsende GruppeNhchfolgender zusammen und schleift
die Tronkenburg: Ein anarchischer gesellschaftlicEeistand provoziert bei ihm eine
anarchische Reaktion (Loch 261). Alle dem Junkdwugchbietenden Ortschaften werden in der
Folge niedergebrannt, der zunachst kleinformatigédZtilg wachst im zweiten Teil der
Erzahlung zu einer ernsten Herausforderung gegenSiaatsapparat heran, der sichtliche
Schwierigkeiten hat, das eigene System zu schitzéohlhaas selbst erlasst nun
Rechtsbeschlisse, womit er mit dem existierendeste8y zu konkurrieren beginnt (Schmidt
209). Wahrend das Staatssystem dem Junker weiteitSgewahrt, findet Kohlhaas im Volk
immer mehr Anhanger, bis er schlie8lich auf diehséche Landeshauptstadt Dresden

zumarschiert.
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An dieser Stelle greift Luther ein. In einem Gesptéin dem Kohlhaas' naturrechtliche
und Luthers obrigkeitsorientierte Vorstellung vota&@smacht aufeinanderprallen, verspricht
Luther Kohlhaas trotz ihrer elementaren Differenzan seinem Recht zu kommen. Er
vermittelt zwischen Kohlhaas und dem séchsischerfikaten und verspricht ihm freies
Geleit, um zur erneuten Verhandlung des KolhaasisdkRalles zu gelangen. Doch auch der
sachsische Hof zeigt sich durchsetzt von der ShmiscTronkas. Kohlhaas sieht sich
schlie3lich dem Zugriff der sich selbst schitzen8ématsgewalt ausgesetzt: das freie Geleit
wird gebrochen (selbst Freiheit wird vom Staat iktrtgder ihm ertheilten landesherrlichen
Freiheit gemafll* BKA 173). Kohlhaas wird festgesetatd zum Tode verurteilt, ,fest
entschlossen, die Gesinnung der Regierung gegdauhmaben]” (BKA 212).

Dann greift ein benachbartes Staatssystem ein, idaBorm des brandenburgischen
Kurfursten Kohlhaas’ Verurteilung fur ,eine Verletzg des Volkerrechts” (BKA 231) halt und
verspricht, Kohlhaas ,aus den Handen der Ubermaathtwillkiir (BKA 228) zu befreien. So
tritt auch das brandenburgische System in eine Kiwekz zum sachsischen. Doch inzwischen
hatte der sachsische Hof den Kaiser in Wien angeruiveshalb Kohlhaas auch flur die
Obrigkeit in Berlin zu einem Staatsmacht statuidesnExempel wird. Aufgrund einer Kapsel
von einer alten Zigeunerin, in der sich eine praehende Mitteilung fur den séchsischen Hof
befindet, setzt zuletzt, mit allgemeiner Verwundhgruder sachsische Kurfirst alle Hebel in
Gang, um Kohlhaas zu retten. Doch zeigt sich hiearmehr die opportunistische Wendigkeit
positionsmachtiger Personen im Geflige der Stadtssgs Kohlhaas verschlingt den omindsen
Zettel auf dem Weg zum Schafott, erfahrt vor seiBethauptung noch, dass seiner Klage
gegen den Junker Wenzel von Tronka statt gegebere Bferde wieder dickgefittert wurden,

und stirbt, im Wesentlichen zu seinem Recht gelangt
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Franz Kafkas Gregor Samsa in der novellistischadlidungDie Verwandlungst &hnlich
wie Kohlhaas in einem scheinbar festen Gefiige tedrokls unverheirateter Handelsreisender
ist er nicht nur punktlich und gepflegt, sonderrctawaufopfernd zuverlassig, war er doch
.-wahrend seines funfjahrigen Dienstes noch nichimal krank gewesen“ (FKA 26). Sich
selbst ermahnt er am ersten Morgen seiner Berufskayran dem er verschlafen hatte, ,sich
[nur] nicht im Bett unnitz auf{zu]halten” (FKA 28\uch sein Vater bestétigt: ,Der Junge hat
ja nichts im Kopf als das Geschaft. Ich argere nsichon fast, dald er abends niemals ausgeht
.. . Da sitzt er bei uns am Tisch und liest stid Zeitung oder studiert Fahrplane® (FKA 32).
Gregor qilt als gewissenhaft, der Prokurist hattfitar ,einen ruhigen, verninftigen Menschen®
(FKA 34) und, der militarischen Vergangenheit Gmsggemal (FKA 39), fur figsam. Gregor
selbst konstatiert gegenuber dem Prokuristen, dehfragt, weswegen er nicht zur Arbeit
erschien, dass er gern arbeite, das Reisen etwsthwberlich sei, aber er ,spater, nach
Beseitigung des Hindernisses, gewil3 desto fleilligdrgesammelter arbeiten wird“ (FKA 39).
So hat Gregor es geschafft, seiner Familie ,eichsd Leben in einer so schonen Wohnung
[zu] verschaffen (FKA 46). Zudem befindet er siabch in einem dauernden Zustand der
,groidte[n] Rucksichtnahme” (FKA 47) und ,besonderBeuer” (FKA 52) gegentber seiner
Arbeit und seiner Familie, die ein ,geschéftlichegagliick, das alle in eine vollstidndige
Hoffnungslosigkeit gebracht hatte” (FKA 52) erliithatte.

Gregor sieht sich also vor allem zwei gesellscitaiéin Systemen gegenuber verpflichtet:
der Verantwortung fir seine Familie und der Ani@ilme an der kapitalistischen Arbeitswelt,
die ihm jeweils unterschiedliche Verfassungen atnfpkeren. Seine Arbeit stellt hohe
Anspriiche an ihn, so muss er sich ,Tag aus, Taguirder Reise” (FKA 24) befinden und

natirlich gute Abschlisse vorweisen konnen. Dabeid won ihm erwartet, dass
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~Geschaftsleute — wie man will, leider oder gllickierweise — ein leichtes Unwohlsein sehr oft
aus geschaftlichen Riucksichten einfach Gberwind@&®A 32). Zusatzlich konstatiert der
Prokurist, dass die Stelle Gregors naturlich ,datchnicht die festeste” (FKA 34) sei, schon
gar nicht, wenn die Leistungen der im Betrieb nightade beliebten Reisenden nicht den
Erwartungen des Arbeitgebers entsprechen, der dbeikleinsten Versaumnis gleich den
grolRten Verdacht* hat (FKA 30). Die 6konomischen chtamechanismen, die sich hier
offenbaren, sind aufs Engste mit der Familie vedrtki. Die Familie reprasentiert iDie
Verwandlungdie Gesellschaft bzw. jegliche Form von Gemeindcligdé Gregor systematisch
unterdrickt. Er ist nicht nur 6konomisch, sondenmdem er ,die Schuld der Eltern* (FKA 25)
abtragen muss, familiar abhangig. Die ,Schuld“ weasif die komplexen thematischen
Konnotationen hin, die Okonomie, Jurisprudenz, @&tit und ein Schamgefuhl mit
einschlielen. Die Schuld der Eltern geht vollkomraghGregor tber und spinnt ein Netz der
Verpflichtungen um ihn (Jahraus 235), in dem er ®&soduktionsfaktor in einer
profitorientierten Gesellschaft gilt, die durchanegativ konnotiert wird, wenn es heil3t: ,Was
die Welt von armen Leuten verlangt, erfullten sedum aul3ersten (FKA 71).

Doch findet sich Gregor an einem Morgen verwandetimit er ,mit einem Schlage*
(Jahraus 236) aus seinen 6konomischen und fanml¥egpflichtungen austritt und sich den
Forderungen des ihn umgebenden Systems widergdizdam 53, Binder 155). Als Strafe
dafir wird die Familie Gregor gegenuber immer aigtarter und zuriickgezogener, beginnt
sogar, sich gegen die vermeintliche aufrihrerisehehnung zu wehren, wenn der Vater
seinen Sohn mit Apfeln bombardiert und schwer v&rl®er Vater und Gregors Chef erfahren
so eine Gleichsetzung, wenn der Erste der SchultkeZweiten ist und Gregor wiederum der

Schuldner seines Vaters ist und dadurch unterdmicklt Gregors Schwester Grete stellt ihm
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noch Nahrung bereit, wird zugleich aber—denn auigh Fhmilienmitglieder machen eine
Metamorphose durch—Herrin tGber das Zimmer des Bsudée gar der Mutter den Zutritt
verbietet. Diese Verhaltnisse bedeuten schlie[fiokgors Niedergang. Man lasst ihn spiren,
wie er fur die erneute finanzielle Misere der Faeniverantwortlich ist, l&sst ihn eine
menschliche Existenz nahezu vergessen und zeigt dass man den Widerstandler, der sogar
nicht mehr Gregor sein konne, eigentlich loswerdaichte. Wahrend die Familie eigene
Arbeit aufnehmen muss, Zimmer der Wohnung vermieted dadurch zu neuer Vitalitat
gelangt, siecht Gregor dahin. Vom Violinenspiel detztlich von ihm zuriickgezogenen
Schwester noch einmal seinem Zimmer entlockt, zéeldie Wut der Familienmitglieder auf
sich. Auch die letzte Aufgabe, namlich zu verscldemm Ubernimmt Gregor schlief3lich
gewissermalden selbst und wéhlt den Tod als le&tesweg, in dem er samtliche Nahrung
verweigert.

Die méannliche Hauptfigur ausin Regenschirm fur diesen Thgt mit ihren 46 Jahren das
Gefuhl zu ,verflusen’ (RFT 44), gerade weil sie lrsiden Gesetzen des Marktes, dem
Existenziellen des Geldes, gegenuber sieht: ,Ichatde nichts, ich komme mir tot vor* (RFT
111). Die Gesellschaft stellt Anforderungen undné#is empfindet der Protagonist die Welt als
.zurechtgewiesen* (RFT 115). Die Menschen stilisrersich zu einem ,Erlebnisproletariat”
(RFT 148) und kommen gegenseitig nicht mehr mitd¢hgenden Menschen® (RFT 73)
zusammen, gerade auch, weil ihr Leben nur noch,Bamsehen, Urlaub, Autobahn und
Supermarkt* (RFT 105) besteht. Der Protagonist laten eher unkonventionellen,
ungezwungen anmutenden Beruf, Schuhtester, wasljdakstens zu seiner Einstellung passt:
~Wer wie ich leben muf3, ohne die Genehmigung zseatie Leben erteilt zu haben, ist aus

Fluchtgriinden viel unterwegs und legt deswegerSabtihe gro3ten Wert* (RFT 82).
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Er versucht der ,Unmoglichkeit des Lebens” (RFT J1&G8f seine Art zu entkommen, wenn
ein kleiner Junge in seiner Deckenhthle am EndeRi#ssans zum Sinnbild seines eigenen
Verlangens wird: Er ist nicht nur Kind, sondern laumbeobachteter Beobachter im Fluss des
Alltags einer leistungsorientierten Gesellschag,dem namenlosen Protagonisten schon lange
nicht mehr zusagt. Die ,Merkwirdigkeit des LebefRFT 9) auszudricken, fehlen ihm oft
die Worte und wéahrend er durch die Stadt wandatit gewissermalien seinem Beruf
nachgeht, trifft der Junggeselle alte Freundinnam,denen er feststellen kann, dass die
Menschen durch ihre Accessoires verdeckt werdennves heildt: ,Wie schon es wére, wenn
ich sie ohne Sonnenbrillen sehen kdnnte, ohneHlaredtaschen, . . . Rassehunde, Rollschuhe,
Funkuhren® (RFT 9-10).

Selbst gibt sich der Protagonist als jemand, dellev Verstandnis fir jede Art von
Armut® (RFT 10) ist, und offenbart Sympathien geigieer gesellschaftlichen Aul3enseitern,
wie Kranken, Wohnungslosen oder nach seiner Ansahfiach ,anderen’ Menschen. Dies
scheint mitunter einen ganz praktischen Grund ZoehaDer Protagonist wird, in seiner
bestandigen Angst verriickt zu werden, taglich ubtenschen getrieben, doch dabei bleibt er
ein Einzelganger mit Beobachtungs- und Reflexiorstomen. Manchmal stellt er sich selbst
vor, verrickt zu sein, denn das besitzt fur ihnast\WReizvolles, ware er doch ,[d]ann . . . davon
befreit . . . einen endgultigen und sicheren Bexwthen und [s]ein Leben so gestalten zu
missen, dal3 es zu diesem endgultigen und sicheren [@BRt“ (RFT 63).

Die letzte Freundin Lisa hatte den Protagonisteanedus diesem Grund heraus verlassen,
da sie seine Verweigerungshaltung nicht mehr estrdgnnte. Sie verlangte von ihm, sich
.endlich um einen ,besseren Hintergrund’ zu kimme&ie meinte damit meine mangelhafte

finanzielle Verwurzelung in der Welt“ (RFT 35). Haen werden erneut die dkonomischen
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Abhangigkeiten deutlich, denen die Figuren ausgésaid. Nur durch den Betrag auf einem
ehemals gemeinsamen Konto, das ,eine Rente da@r[ldsa] sich . . . fir den Staat, fir die
Kinder oder fur ihre lllusionen ruiniert hat* (RF38), enthélt, kann die Hauptfigur ihren
Lebensstil beibehalten. Im gefuhlten Zustand deerhZockelung . . . Zerfaserung oder
Ausfransung” (RFT 39) vergisst der Protagonist isfftich, ,dal3 es im Leben Hauptsachen
und Nebensachen gibt* (RFT 39), so dass der Ichdmme Lebensstil, ,meine ernste
Lebenslage* (RFT 41), schliel3lich zum Problem windirden seine Eltern (zu denen er eine
erschutterte Erinnerung pflegt) noch leben, misstsich wie Gregor Samsa, wegen seiner
Unfahigkeit und seines Unwillens sich in das kdsitische System einzuordnen, womoglich
sogar den Vorwurf ,arbeitsscheu®* (RFT 41) zu sgafallen lassen.

Als Schuhtester einer Manufaktur verdient der Ryotgst Geld durch Gutachten, die er
nach einigen Tragetagen abliefert, die Sichertegites Berufs ist dabei grotesk labil, wenn die
Figur folgendes beflrchtet: ,Habedank wird mir ded wegnehmen, wenn ich nicht mehr mit
ihm Uber Modelleisenbahnen rede* (RFT 46), und ssrer sich schlielich auch mit einer
UberméaRigen Kirzung seines Honorars konfrontidreseNicht nur Lisas Beruf wird vom
Protagonisten kritisch beurteilt, auch andere Remspdie er trifft, zeigen sich unzufrieden:
.Zum zweiten Mal sagt sie ein wenig zu laut, daf ieren Beruf nicht mehr austben will.“
(RFT 99)

Ein Gestripp am Flussufer wird schliel3lich zum 8iltheines idealen Widerstands:

Es ist taglich da, es leistet Widerstand, indemmielt verschwindet, es klagt nicht, es
spricht nicht, es braucht nichts, es ist praktisgbhiberwindbar . . . . Das Wort Gestripp
beeindruckt mich. Es ist vielleichdas Wort fir die Gesamtmerkwirdigkeit allen

Lebens, nach dem ich schon so lange suche. (RFT 94)
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Und so weicht der Protagonist stoisch den Anfondgenm der Gesellschaft an ihn aus, wahrend
er ein erfundenes ,Institut fir Gedachtnis- undebniskunst* (RFT 105) etabliert, um sich
finanziell am Leben zu halten und in den Strallen @eol3stadt umherwandert. Dabei
beobachtet er und reflektiert nicht nur das Gesehsondern auch die Erschitterung seiner
Kindheit. So richtet er sich schlief3lich in denoslynkrasien der Gesellschaft ein und wundert
sich fast Uber seinen Triumph seines alternativeabehsentwurfes: ,Trotz aller
Merkwaurdigkeiten bin ich bisher nicht verrtickt ga@en. Die Angst vor der Verricktheit war

immer nur die Angst vor der Kapitulation.” (RFT 259

3.1.1. Angepasste oder Abweichler?

Allen vorgestellten Figuren ist zunachst eines gaesam:. So verankert sie doch in ihrem
Gesellschaftsgeflige erscheinen, trugt der ZustBigl.6konomischen Umstande, familiare
Zwange und personliche Eigenheiten zwingen sie aliuHgen mit sehr unterschiedlichem
Ausgang. Das Streben nach individueller Freihed personlicher Entfaltung steht hier in
einem Gegensatz zu den Ansprichen der Gesellsahaffie Individuen. Die jeweiligen
Figuren sind schlie3lich die Abbildungsflachen des allen drei Werken vorhandenen
Spannungsverhaltnisses, das wiederum Anpassungamegcten und deren Ablehnung oder
Missachtung, durch abweichendes Verhalten ausgetisichtbar macht.

LAlles Mogliche®, tat sie ihrer Meinung nach, ihauf den rechten Weg zurtickzuftihren®
(SWB 4: 276),[D]as Ubel [aber sei], laut seiner Antwort, ,dg&der seinen Weg fir den
rechten halt* (SWB 4: 276). Was fur einen Briefwsehzwischen Michael Kohlhaas und
seiner Frau Lisbeth gelten kénnte, sind Worte,stte am 10. Oktober 1801, wahrend Kleists

Beschluss, in die Schweiz gehen zu wollen, in eigmef an seine Halbschwester Ulrike
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finden lassen. Als Schriftsteller und Landwirt hoKleist, sich in der Schweiz als freier
Mensch verwirklichen zu kénnen und wird so zu ein@mssteiger, der sich, durchaus
Uberstirzt, aus seinen gesellschaftlichen BindungiEst und nach einem alternativen
Lebenskonzept sucht. Die landschaftlichen Verhgdmi die Kleist in der Nahe von Bern und
schlie3lich Thun kennenlernt, scheinen dem Autoftriab zu geben. Beklagte er zuvor sein
Leben noch als réatselhaft, gewinnt er der ,fundamden Selbstunsicherheit” nun, nach Klaus
Miller-Salget, ,eine positive Seite* (SWB 4. 790h.aDoch sein Vorhaben scheitert jah,
sodass Kleist krank und von Selbstmordgedankenageps$chliel3lich die Schweiz verlasst
(Loch 522-23). Nach Loch hielt sich Kleist in dersahlielenden Zeit mehrfach in Paris auf
und verkehrte dort mit birgerlichen Liberalen. Dekasicht nach bestand das Staatsrecht des
Birgers vor allem auch darin, gegen jede Art vonekdrickung durch den Staat, und dazu
legitimierte die Franzdsische Revolution, mit W&tand vorzugehen (Loch 192). Das
Spannungsverhaltnis von Birger- und Staatsgewaltder Geist des Widerstandes werden
schlie3lich auch inMichael Kohlhaasals letztes Mittel gegen die Willkir der Obrigkeit
thematisiert.

Bevor das private Problem Kohlhaas’' zu einem gpaditsschen wird, sind, entgegen
ruhigem, angepasstem Verhalten, mehrere Ubersehgein gesellschaftlicher Grenzen notig.
Als Meierhof-Besitzer und Rosshandler ist Kohlhgasndséatzlich gut gestellt und arbeitet
Okonomisch in die Bedingungen des wirtschaftlicl®stems eingepasst. Mit dem Verkauf
seiner Rappen auf einer Messe verdient Kohlhaastigges Geld, um seinen Hof weiter
unterhalten und sein Leben weiter finanzieren zunkd. Seine Arbeit (die Pflege der Pferde)
wird durch einen Profit belohnt, der beim Verkaef ®Rappen auf der Leipziger Messe erzielt

wird. Um dieses Prinzip am Laufen zu halten, stelhis Staatssystem hierfur die
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Rahmenbedingungen bereit (z.B. die Messe oder B@saéh denen seine Mitglieder agieren
konnen. Der 6konomische Erfolg (Besitztum, Prafgfiniert auch die Vitalitat der Figur und
den Stand der Verhandlungen, der gleichzeitig ddretPferde abgebildet wird (Muller-Salget
208-9). Sind diese am Anfang wohlgenéhrt und geswedden sie durch Tronka misshandelt,
bis sie zum Schluss wieder aufgeflttert werden. ZBeginn der Erz&hlung findet man
Kohlhaas also in einer durchaus angepassten unch aut Gesellschaftsgeflige
funktionierenden Position, nicht umsonst gilt es dhs ,Muster eines guten Staatsburgers*
(BKA 63).

Kleists Platzierung der Erz&hlung ,um die Mitte deshzehnten Jahrhunderts® (BKA 63)
lasst darauf schlieRen, dass das Gesellschaftssydte Neuzeit mit seiner Standeordnung
Vorbild ist. Kohlhaas ist demnach im dritten Stamatso dem der Birger und Bauern, zu
verorten: |hm, ,dem Burger, gewerbetreibend, bewbgl sein Kapital in Form von
Wertpapieren mit sich fuhrend — tritt, und daseiste Grundkonstellation des Textes, der Adel
gegenuber, ein statischer Adelsfilz der feudattes Verwaltung® (Eybl 193-94). Als guter
Staatsbirger wird ihm demnach, bei gehorsamen,pasgten Verhalten seinerseits (also
Zahlung von Abgaben etc.) der Schutz des Staatesntgrt. Handelte man gegen die
Setzungen des Staates (bis hin zum Verbrechertwar),Strafe eine notwendige Folge zur
Stabilisierung des Systems. Hierin spiegelt sichsteiologische Sachverhalt von Anpassung
und abweichendem Verhalten. Kohlhaas verhalt sigepasst, bis ihm durch Tronka, einen
Adligen aus dem zweiten Stand, Unrecht widerfalrtdiesem Moment gerat das skizzierte
gesellschaftliche Prinzip erstmals ins Wanken. Ais privates Problem lasst sich nicht
ausschlie3en, dass zwei Angehorige eines Gesdlissystems sich gegenseitig Unrecht antun

und so folgt es auch dieser Logik, dass Kohlhaa&dahst Uberlegt, ob er nicht auch Schuld an
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dem Konflikt trage (BKA 76, 79). Dementsprechentitgeohlhaas den Weg des Gesetzes: Er
versucht zunachst auf legalem Wege zu seinem Rzclgelangen, dem Recht, das ihm als
rechtschaffenen, angepassten Burger als Belohrukapyemen musste, um auch seine Freiheit
und seinen Schutz zu garantieren.

Das Kohlhaas’'sche Ausbrechen nach den ersten vae 8er Angeklagten gewollt
gescheiterten Verhandlungen ist schlieBlich auhtSaes Staates in solchem Mald als
abweichend zu beurteilen, als dass der ProtagomstVerstadndnis des Systems zum
Verbrecher wird—der extremsten Form eines AbwershléAllerdings reagiert Kohlhaas
gewissermal3en nur darauf, dass die Rahmenbedinguloggeits krankhaft sind, weshalb das
Paradoxe der Erzahlung weitergesponnen wird: Seireghendes Verhalten ist in ultimativer
Konsequenz eine Anpassung an die Verhéaltnisse. &Vilma Recht zuteilwerden, wére sein
Verhalten nicht nétig—doch durch Korruption (wased@rum ein abweichendes Verhalten
eines funktionierenden Staatssystems ist) werdewedrhaltnisse im Staatsapparat pervertiert.
Kohlhaas beginnt, seine Handlungen in ,Kohlhaasiedilandaten“ (BKA 123) anzukindigen
und dreht die Verhaltnisse um, wéhrend der Erzahkeneranderung des Protagonisten mit
Unbehagen registriert (Muller-Salget 202). Impliatheint in dem sich verédndernden
Grundtenor der Erzahlerstimme die Schwierigkeit @mwertung der ,Richtigkeit’ von
Kohlhaas’ Handeln angelegt zu sein: Kohlhaas liegeinem gerechten Krieg“ (BKA 123),
dessen Gerechtigkeitsbewertung stark vom Spreemelistinkt abhangig ist. Kohlhaas diktiert
nun, belohnt die Abneigung gegen den Junker unagébésische Korruption, indem er die an
seine Rechtsbeschliisse ,Angepassten’ verschont. Deadunist nennt sich ,einen Reichs-
und Weltfreien* (BKA 128), der auf eine Angepasstta das bisherige System konsequent

verzichtet. Erst die ihm von Luther gereichte Harédsst ihn seine ,provisorische
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Weltregierung” (BKA 141), nach des Erzahlers Meigydie sonderbare Stellung, die er in
der Welt einnahm® (BKA 138) beiseite legen. Kohlsaght es nicht mehr nur um personliche
Freiheit und Recht, sondern er wahnt sich als Mopdar fir das Volk, in dem er in
betrachtlicher Weise Anhanger findet—von 7, Uber(BBA 129), bis 109 (BKA 138) und
sogar 400 (BKA 168) Leute. Dass er ,ein ungerechMann sey* (BKA 150) will er Kleists
Luther gegenlber widerlegen und bezeichnet sich\&sstoRenen, . . . [einen], dem der
Schutz der Gesetze versagt ist!* (BKA 150). DasaBax seiner Handlung erklart er so selbst,
denn ,wer mir ihn [den Schutz] versagt, der stol&thnzu den Wilden der Eindde hinaus; er
giebt mir, wie wollt ihr das leugnen, die Keulegdnich selbst schiitzt, in die Hand* (BKA
150-51). Von der Gesellschaft zum Aul3enseiter gamawtzt er dies als Antrieb fur ein
alternatives Konzept, an dessen Spitze er alsidpeitSteht. Er nimmt, gemald Parsons, eine
aggressive Protesthaltung an, die auch Normvengeru mit sich bringt (259).

Gleichzeitig gibt er die Bedingungen an, um dieotgige Stellung, die dieser seltsame
Mensch im Staat einnahm” (BKA 153), wieder aufzwgebHier wird sein intentionales
Handeln deutlich, wenn Kohlhaas die Mdglichkeithsiglen Weg zurlck in die Gemeinschaft
selbstwahlen zu kénnen: ,Wohlan, . . . wenn mich derdssherr nicht verstof3t, so kehre ich
auch wieder in die Gemeinschaft . . . zurick” (BK32). Die Verhandlungen mit Luther (der
im  Ubrigen—-auch dies ein abweichendes Verhaltenliéals aufgrund seines
Obrigkeitsgehorsams das Abendmahl versagt) schek@hlhaas handelt weiter nach seinen
eigenen Mandaten, die fur Rechtsbeschlisse geltehsetzt sich dem System antagonistisch,
abweichend entgegen (denn die einzige Belohnun@\imeassung ware fir ihn ja, nicht noch
mehr Demutigungen zu erfahren, Recht im gesetzilichiane wére es nicht). Er erreicht so,

zweifelhaft wie es zu bewerten bleibt, sein Recht $chluss der Erzahlung, wahrend er flur
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den Staat zu einem systemerhaltenden Exempel dafe Stir gesellschaftliche Abweichler,
hier Landfriedensbrecher, wird.

Auch am Ende der novellistischen Erzahludig Verwandlungsteht die Todesstrafe fur
die ,Verfehlungen’ des Protagonisten. Gleich Kolahgeschieht die Vollstreckung des Urteils
mit dem Einverstandnis Gregor Samsas, der durchnSssrweigerung den Tod findet. Nur so,
wie auch Kohlhaas, kann Gregor, ,das dissidentgeRtib(Anz 84), die Harmonie in der
Gesellschaft, der Familie, wieder herstellen (Ad}. enn ,[s]eine Meinung dartber, dafl} er
verschwinden miusse, war womaoglich noch entschiedatsedie seiner Schwester” (FKA 85)—
mit einer kleinen Unsicherheit, dem Adverb ,womdaglbestatigt sich Gregor selbst in der
Gehorsamkeit seines Todes: der ultimativen Anpassan die Bedurfnisse des ihn
umgebenden Systems.

Gleichzeitig zeigt sich so in seinem verwandeltamstand ein Paradox, in dem ein
abweichendes Verhalten in die Hohe getrieben whid: vermeintliches Insekt ist er der
Sphare der Menschlichkeit gar nicht mehr zuordbaes bestatigt Grete schliel3lich durch
Gregors Dingwerdung: ,, ,\Weg mul} es’, rief seinevigester, ,das ist das einzige Mittel, Vater
. ... Wenn es Gregor ware, er hatte lAngst eetges dald ein Zusammenleben von Menschen
mit einem solchen Tier nicht méglich ist, und wargwillig fortgegangen™ (FKA 83). Der
Entschluss der Gemeinschaft steht fest, Gregor rausgegrenzt werden, was sich in einer
raumlichen Abschottung ausdrickt, die Turen funkgcen—ahnlich dem Kohlhaas'schen
Gesellschaftsgeflige—als Barrieren zwischen verdehen Klassen: ,Kaum war er innerhalb
seines Zimmers, wurde die Tur eiligst zugedruckstderiegelt und versperrt‘ (FKA 85).
Gregor, das vermeintliche Insekt, kann aus SichG#ameinschaft nicht mehr so handeln, dass

er dazugehort. Seine Handlungen mussen sich deenn@egebenheiten anpassen, die
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vielmehr dem Dasein eines Tieres im Kéafig gleichdmmas Anz liest dies als die personliche
Abgrenzung Gregors von der Familie (83). Als Gegenpum Menschen verkérpert Gregor
Ungebundenheit, aber auch das Leiden an der Gdsafls die mit Abscheu gegen die
Unangepasstheit vorgeht, ihn misshandelt, gefangemt und schliel3lich umbringt.

Zu Anfang der Erzahlung wird Gregors positive Begting des neuen Zustandes, auf den
sich sein von gesellschaftlicher Seite aus gesshabgeichendes Verhalten rickbezieht,
deutlich. So denkt er zunachst ans Weiterschlgfdhe ware es, wenn ich noch ein wenig
weiterschliefe und alle Narrheiten vergalRe* (FKA),2din Verhalten, das dem angepassten,
gehorsamen Handlungsreisenden in keiner Weise raftspvobei Gregor sich, ganz das
Abbild eines angepassten Angestellten, grundshtziiehr Gber sein Verschlafen als seine
Verwandlung wundert (FKA 25). Fortlaufend beschwarsich: ,,Ach Gott,” dachte er, ,was
fur einen anstrengenden Beruf habe ich gewahlBKA 24). Doch ,tatséchlich, abgesehen
von einer nach dem langen Schlaf wirklich Uberfigess Schlafrigkeit, [fUhlte er sich nun]
ganz wohl und hatte sogar einen besonders krafttgerger* (FKA 16). Offenbar schwankt
der Protagonist, der von einem personalen Erzéhégleitet’ wird, ganz wie Kohlhaas, bei
der Bewertung der neuen Situation (FKA 46). Schiké3wird wieder das Einwirken der an
ihn gestellten Anspriiche deutlich, wenn es heifMur, sich nicht im Bett unnitz aufhalten,’
sagte sich Gregor* (FKA 28). Wesentlich fir die Wandlung Gregors ist, dass er durch sie
vollkommen reiseuntauglich wird und so der Haupteshrung seiner Tatigkeit (in
konsequenter Folge auch dem Geldverdienen fur amille) nicht mehr nachkommen kann.
Dies ist weniger schlimm, denn das Reisen isthiargine ,Plage” (FKA 24), die nur ,Sorgen
um Zuganschlisse, das unregelmallige, schlechten,Essgen] immer wechselnde[n], nie

andauernde[n], nie herzlich werdende[n] menschligh€erkehr* (FKA 24) mit sich bringt.
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Der Prokurist bezichtigt Gregor so nach seinem flefiben ,sonderbare[r] Launen® und eines
~unbegreiflichen Starrsinn[s]‘ (FKA 34). Doch deeue Zustand macht Gregor, nachdem er
,die Herrschaft Uber sich erlangt’ (FKA 35), sogagugierig, denn ,er war begierig zu
erfahren, was die anderen, die jetzt so nach imangten, bei seinem Anblick sagen wirden*
(FKA 35). Seinen Korper lernt er immer besser kenmed schatzen (FKA 45, 49, 58) und ,er
hatte also eine lange Zeit, um ungestort zu Ubenegie er sein Leben jetzt neu ordnen sollte”
(FKA 47). Seine Bewegungen werden zur Antithese solelichen Verhaltens, so wie auch
Kohlhaas antithetisch zu handeln begirttafkas ,Verwandlung“495): Wahrend er auf dem
Boden kriecht, verhalt er sich gegenséatzlich zumsuoklichen aufrechten Gang und wahrend
erunterdem Kanapee liegt, kehrt er das sitaehdiesem Mdobel bildlich um.

Dass Gregor schlielich mit der ihn umgebenden iBebkaft auch nicht mehr
kommunizieren kann, treibt seine Abweichung auf d@pitze—er entscheidet sich zu
Schweigen, nachdem er das erste Mal durch die Tésverstanden wurde. Nicht nur krabbelt
er nun an allen Wanden seines Zimmers umher undniss noch, entgegen angepasster
Normalitat, die Abfalle der Familie (was ein stakBild darstellt), denn ,normales’ Essen
findet er fortan ungenie3bar. Auch bleibt er ganzseinen Gedanken abgeschlossen und
entspricht so in keinster Weise mehr den Anfordgemndes angepassten Verhaltens der
Gesellschaft um ihn herum. Auch wenn Gregor keirrb¥&cher im extremsten Sinne
abweichenden Verhaltens ist, findet er sich do@ghnTalcott Parsons, in einem passiven
Ruckzug vor den Ansprichen stellenden Normen (25%) wird so auch zum standigen
Beobachter, der dem Leser seine Umwelt wirklicldagientiert sichtbar macht.

Wilhelm Genazinos namenloser Protagonist scheinoh diingegen der allgemeinen

sinnentleerten Geschéftigkeit der Gesellschaftwamnherein zu verweigern. Stattdessen wahlt
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er eine andere Beschaftigung: Das Umherwandern tadti@ilieu, das Gregor sehnstichtig
durch sein Fenster betrachtet (FKA 45), rickt ihrdie Nahe des Wanderers oder Flaneurs,
der sich der genauen Beobachtung seiner Umgeburgjbhi Dabei scheint das, was bei
Gregor Samsa noch unentschieden vorhanden ist, zvalwerden: Der Protagonist flichtet
sich nicht nur einmal in Tagtraume, die Genazino seinem Essay ,Karnickel und
Fliederblsche, violett” wie folgt definiert: Der giaaum ist ,eine Form des Spiels mit uns
selbst . . ., ein sprachlich geordnetes und dd&:hein wieder erzahlbares Zeichen, das ein
unablassig sich selbst reproduzierendes Lebensitieselbst erfindet: Im Spiel, als Zuschauer
seiner selbst* (24)

Ein solcher Selbstbezug gestaltet siclkin Regenschirm flr diesen Tddier erweist sich
der tagtraumerische Dauerzustand als evident ablgeische ,Uberlebens- und
Alltagstechnik® (,Ironie als Notausgang®), in deicls der Protagonist seinen Idiosynkrasien
und Verfalschungen hingeben kann. In den Tagtrauerden vertraute Eigenschaften
eingeschrieben, wie beispielsweise der Hang deadmisten zur Ironie. So Ubertragt sich in
einem nahezu grotesken Bild das gleichméafige Sehawdiner von einem Kind an einem
Faden heruntergelassenen Kleiderblrste auf de&rzdhler und verhilft ihm zur Ruhe (RFT
134). Das Aufwachen aus einem Tagtraum, die neheriKonfrontation mit der Realitat, wird
so durchaus als Bedrohung empfunden: ,lch fihle, mich mein Tagtraum wieder verlasst,
beziehungsweise wie er sich zuerst in eine Bedmphund dann in eine Beschamung
verwandelt* (RFT 48).

Das Verhalten des Protagonisten begrindet siciner gon ihm oft durchdachten an den

Existenzialisten Heidegger erinnernden Annahmene Gefiihl, das ich oft habe: Dal3 ich

® Genazino opponiert hier gegen Sigmund Freud, éeiZdistand des Tagtraums als eine dauernde traaamati
Wiederholung und Symbolschaffung deutet, die voaumenden nicht verstanden werden kddie (
Traumdeutun@®84).
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ohne meine innere Genehmigung auf der Welt bin.aGgenommen warte ich noch immer
darauf, dal3 mich jemand fragt, ob ich hier sein m&’c(RFT 14). Dies fuhrt ihn sogar zum
abweichenden Verhalten im extremsten Sinne, nankichinellen Handlungen, wenn er in
der ,Verstimmung dartber, . . . ohne innere Genghng [zu] lebe[n]* Rasierklingen stehlen
mdchte (RFT 19). Dieser Akt ist ein Bestandteils#gs was der Ich-Erzahler als ,versteckte
Auflehnung gegen das nicht genehmigte Leben“ (RBY KRassifiziert. Seine Freundin Lisa
hat ihn wegen seines Unwillens diese Einstellungamdern, verlassen und lasst ihn in
melancholischer Lethargie zuriick, die nurmehr s€inehtgeliste unterstitzt, wenn er ,keine
Kraft [mehr hat], diesem verworrenen Problem ingéuau blicken* (RFT 35). So lebt er ,[ijm
Prinzip . . . nur noch vormittags, wenn [er] umlefg]* (RFT 39) und verweigert schlichtweg
den Blick auf die Welt, der, auch von Lisa, voneemErwachsenen gefordert wird.

Nicht nur in diesem Roman, sondern auch in thesreéin Auseinandersetzungen
Genazinos mit dem eigenen Werk, spielt das Selmengdl3e Rolle: ,Alle Bilder schweigen,;
sobald Menschen sie anschauen, fangen sie anachspr. Im Betrachter sedimentiert sich ein
Text,” heil3t es in der zweiten Frankfurter Poetikesung (43) und in einem Interview aus
dem Jahr 2001 bringt Genazino es folgendermafedesuiPunkt:

Das Thema ist das Schauen. Also, es ist nicht sbtigj was sich ereignet und was
dann geschieht, aber wichtig ist, dass jemand ddiechVelt geht wie ein Kind, mit den
Techniken des Sehens, die ein Kind entwickelt, sicth mit diesen Techniken einen
Reim auf die Welt machen méchte. (,Ich bringe jatadas Bild in Schwung*)
Was hier gefordert wird, ist der Modus einer infiamt Phdnomenologie, die auch wesentlicher
Bestandteil der Sichtweise des Protagonisten Enfédlle entstehen durch langes Schauen”

(Vom Ufer aus30), so bringt Genazino einen weiteren Grundpfeianer Sehphilosophie auf
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den Punkt. In seinem Essay ,Der gedehnte Blick“nddi die Ausformung einer
Phanomenologie des Sehens schlielich noch austiffierter: ,Wenn wir ein Bild vor
unseren Augen sozusagen anhalten und es Uber mdile rogebilligte Zeit betrachten, kommt
das zustande, was wir den gedehnten Blick nennaneki (42). Diesem Prinzip folgt auch
der Protagonist ausin Regenschirm fir diesen Tagd ist damit ,anders’. Durch die langere
Betrachtung, auch einer Alltagssituation, entsthe Stimulation des Geistes. Nachdem das
Auge die Oberflachenstruktur des herausgegriffdBitates fixiert und registriert hat, beginnt
die eigentliche Arbeit des gedehnten Blickes innk-der Verwandlung eines Bildes—also auch
der poetischen, fiktiven Aufladung, denn ,das Psm#te ist der Gewinn einer Anschauung von
etwas, was gleichzeitig als wertlos hatte tUbersethemen konnen“ie Belebung der toten
Winkel 57). Dies ist vor allem im Bezug auf das Selbst Egur zu verstehen, denn das
Gesehene wird laufend reflektiert und dient damitee personlichen Sinnsuche im
ungenehmigten Leben. Durch eine Art ,diskursivebedé-das Auge scheint eine Automatik
Zu besitzen, mit der hinter den Bildern Symbole @widleutungen gesehen werden—werden
dabei die gesehenen Bilder mit schon friher gesgh&ymbolen und Bedeutungen zu einem
neuen Ergebnis, wodurch sich des Protagonistergive, Symbolén oderhinter den Bildern

zu sehen®, erklartAuf der Kippe24). Das sogenannte ,Ding an sich’ ist dabei durokere
gesellschaftlichen Vorpragungen nicht sichtbarwveirurteilsfreies Schauen gar nicht moéglich.
Wenn der Protagonist a&sn Regenschirm fir diesen Téggende Beschwerde von sich gibt,
wird dies deutlich: ,Guter Gott, wie mir dieser Zwgazum bedeutungsvollen Sehen auf die
Nerven geht” (RFT 158). Dies kennzeichnet wiederwas Genazino damit meint, wenn er
sagt, wir seien alle ,uberforderte BildermaschingsDer gedehnte Blick“ 50) und macht

gleichzeitig einen medienkritischen Zug in seinerark\deutlich, der aucim Ein Regenschirm
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fur diesen Tagdeutlich wird, wenn der Protagonist geschlosseng,basten nichtssagende
R&ume zur Flucht vor der Informationsflut aufsugbiie Kaufhauser sind jetzt fast angenehm,
weil halb leer, leise und nichtssagend” (RFT 19)er DProtagonist handelt gar von
grundséatzlichen kommunikativen Regeln abweicherehmein ,Schweigestundenplan® (RFT
44) den anderen diktieren soll ,wann ich reden wild wann nicht.* (RFT 44) und beginnt
mehrfach zu ligen: Er falscht , Testberichte . omiplett” (RFT 146) und erfindet ein ,Institut
fur Gedachtnis- und Erlebniskunst” (RFT 105), indemin ,Therapeutengesprach[en]* (RFT
152) durch die Frustration Bekannter Geld verdigonisch-kritisch klassifiziert er diese Art
an Geld zu kommen als modern: ,Stell dir vor, ieftd ein Institut, das es nicht gibt, und
verdiene damit sogar Geld, ich lebe ganz modeRFT( 165). Doch durch zuviel Betrachtung
seiner Umwelt und Kommunikation mit seinen Mitmdmse verstrickt er sich mitunter ,in
viele, sich lUbereinanderschichtende Verstehensgefan . [und gerét] in eine Stimmung des
kindlichen Wartens, wenn die Kompliziertheit Gbemmt* (RFT 67). Hier offenbart sich
einmal mehr das Ideal einer infantilen Phanomeneldgs sind die Kinder nebst Versehrten,
Obdachlosen und Verwirrten, die befreit sind von Blelle des bedeutungsvollen Sehens und
den Zwangen der Gesellschaft. Der Protagonist gidblt zu diesen laufend hingezogen und ist
zudem
gern in der Nahe von Verwirrten, Halbverriickten iarchgedrehten. Ich stelle mir
dann vor, daf ich bald zu ihnen gehdren werde. Darde ich davon befreit sein, mir
einen endgultigen und sicheren Beruf suchen unch ioelben so gestalten zu mussen,
dass es zu diesem endgultigen und sicheren Befif pad ich werde . . . die Kraft
haben, alles niederzuhauen und totzumachen, was imadieses endlich gefundene

Leben paldt. (RFT 63)
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Diese Hingezogenheit des Protagonisten erklan sic weiteres Mal durch Talcott Parsons
Theoretisierung von abweichendem Verhalten: Denkeaentzieht sich durch seine Krankheit
den Normen und Verhaltenserwartungen seiner Ubli@wzialbeziehungen. Damit weicht er
ab, wobei er andererseits Abhangigkeitsverhaltnesd?ersonen sucht, die ihn, mit seiner
Zustimmung, reintegrieren wollerTlie Social Syster259-61). Ein tanzender behinderter
Mann personifiziert so das Positive der Abweichuphtir gefallt sein glicklich-leeres
Gesicht, seine béarenartig tumb vorgetragene Zudnbkdit. Alle quéalen sich ab, nur der
Behinderte sonnt sich im Gliuck seiner AbweichunRFT 69). Die von Parsons
angesprochene Aufgabe der Reintegration kam sé&rdfreundin Lisa zu, denn ,Lisa hat
mich verstehen konnen, jedenfalls viele Jahre I4R§T 41).

So findet sich der Protagonist schlie3lich hin- Uretgerissen zwischen seiner eigenen,
sicheren Einrichtung im Tagtraum und dem Beobad#oodus und seiner problematischen
Abhangigkeit vom 6konomischen System: Gleich Gre§amsa misste er sich von seinen
Eltern ,kurzerhand als arbeitsscheu bezeichnenT(RE) lassen und seine Beschaftigung als
Schuhtester ist ,die bisher einzige meine Lebens, der ich habe treu bleiben kbnnen* (RFT
60); und die erste, die es ihm gleichzeitig mdgheacht, sich seinem verweigerndem Wesen
hinzugeben. Wenn er nichts verkauft, kommt er gem tot vor (RFT 111), was seine
Abhangigkeit nurmehr deutlich macht. Nur seine Bepitungen halten ihn am Leben,
wenngleich er, aufgrund latenter ,Verschwindsu¢RFT 50), dabei am liebsten unbeobachtet
bleibt. So ,oszilliert [er] zwischen Innen und Aul3gProtest205) da beides, eine Aktivitat
mit leichter Angepasstheit an das System, sowieAtweichung zu seinem Modell gehéren.
Nach Parsons ist Genazinos Stadtwanderer letzlicirAusweichender vor den Normen, der

sich so in seinen Idiosynkrasien moglichst komtogtaeinrichten kann.
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3.1.2. Moderne Entfremdete?

Doch woher ruhrt abweichendes Verhalten und eimkviguelle Opposition gegen die
skizzierten Verhaltnisse? Es lasst sich als Realkdiof gesellschaftliche Spannungen, einen
Zustand der Entfremdung von den umgebenden Verbsdim oder gar dem eigenen Selbst
lesen. Ein in den Figuren verankertes Gefluhl ddfr&ndung, als eine Grunderfahrung des
Daseins, verbindet diese schliel3lich mit der Liiaraer Moderne. Moderne ist hier in einem

asthetisch-sozialen Sinne zu verstehen, wie durolfgadhg Braungart definiert: Gemeint ist

nicht nur ein
Innovations- und ja womadglich Avantgardebewusstfen Autoren] . . . ; [neben dem]
Bewusstsein der Wirkung beim Publikum, Verflissigwon Sinn, . . . [und] radikaler,

formlich ausgestalteter Subjektivitat. Auf der Ebetles Sozialen heil3t das, fur die

Literatur von hochster Bedeutung: Fragmentarisigruan Gesellschaft, Zerfall von

Religion, . . . Entfremdung. (69)
Dies sind Faktoren, von denen behauptet werden, kkass auch Kleist, als ein Autor, der sich
den strengen Zuordnungen der Literaturwissensdaitieht, bereits mit ihnen schwanger
geht. Mit Franz Kafka verhélt es sich ebenso, zegtdoch auch Figuren in ihrer
Auseinandersetzung mit den Verhaltnissen, die edisrkten Einfluss auf das Bewusstsein
und das Handeln einer Person nehmen, eine TradidienGenazino fortsetzt. Als Folgen
dieser Auseinandersetzung sind die Erschitterung @efluhlen und eine protestierende
Abwehrhaltung gegen die entfremdenden Zustandesanl

In Kleists Michael Kohlhaasist die Entfremdung zwischen dem System und dem

Individuum total. Dass eine Anderung der Verha#teigiringend notig wird, zeigt sich mit

erdrickender Evidenz (Loch 263). Kohlhaas findeh saiunéchst stets in der Defensive und
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muss um seine eigene Existenz (im ©6konomischen, ameh spater koérperlichen Sinne)
bangen. So modelliert Kleist das Weltganze in seinohlhaasals die ihm spezifische
.gebrechliche Einrichtung der Welt,” die ein fur Kbaas ,schon bekanntes Gefuhl* (BKA
79) mit sich bringt. Die Welt ist nach diesem Piinals unvollkommen und fehlerhaft zu
lesen, in dem konkreten Beispiel der untersuchted@ltung nach Génner sogar als scheinbar
verkehrte Welt (120), so dass die in ihr lebendeiguien sich einer stetigen
Deutungsunsicherheit ausgesetzt sehen, wie Kohldaasich die Richtigkeit seines Handelns
mehrfach bestétigen muss. Solche Infragestellusgemhl des eigenen Bewusstseins als auch
der umgebenden Verhéltnisse gelten, auch nach Biblgenuin moderne Eigenschaft, die
auch derKohlhaasauszeichnet (202).

Ganz so wie es spater Kafkae Verwandlungund Genazino irEin Regenschirm fir
diesen Tageinschreiben werden, gebiert Kohlhaas’ Entfremduog seiner Umwelt einen
erschutterten Zustand. Zu Anfang der Erzéhlung wedtlich, dass sich die Verhaltnisse in
Kohlhaas’ Umgebung verandert haben, der ,alte H##r Tronkenburg ist] todt* (BKA 65)
Nach Kohlhaas war dies ,[e]in wirdiger alter Hedegr seine Freude am Verkehr der
Menschen hatte, Handel und Wandel, wo er nur vetepdgrthalf* (BKA 65). Indem der alte
Junker als jemand, der dem ,Wandel . . . forthalii somit als beweglich dargestellt wird,
lasst sich damit bereits ein Kontrast zu der autk@mden Situation ausmachen: Wenzel von
Tronka bietet entgegen des fortschrittlichen unahgaschafts-orientierten Wandels blof3
statischen Egoismus, Vetternwirtschaft und Gewinhs&Raum. Dies wird zum Ausdruck der
pervertierten Verhaltnisse, die Kohlhaas nachhatltifremden.

Die Schikane des Junkers, der ,Umstand, der sammegaGewerbe zerstore* (BKA 70),

dem Kohlhaas jedoch nachkommt ,weil doch nichtseasidibrig blieb* (BKA 72), 16st

51



sogleich einen elementaren Gefiihlswandel bei Kalslhaus: Auf dem Weg zurtick aus
Dresden, nachdem er von der Finte Tronkas erfamagnwird der Rosshéndler so von einem
.Dittere[n] Gefuhl, . . . das der allgemeinen Natdr Welt“ (BKA 73) begleitet. Kohlhaas
findet sich wehrlos und beginnt ,Uber diese schighdlund abgekartete Gewaltthatigkeit [zu
fluchen]” (BKA 75), verbeil3t sich jedoch vorerstm,i Gefihl einer Ohnmacht, seinen
Ingrimm* (BKA 75). Reflektiert Kohlhaas zu AnfangedHandlung sein Verhalten noch, ist
dies, auch mangels der Innensicht des Erz&hlersfFartlauf der Handlung nicht immer
evident. Wahrend er anfangs den Rechtsweg eingaféh, entschlossen sey, die dffentliche
Gerechtigkeit fur sich aufzufordern, und hatte Bieude, zu sehen, . . . in diesem Vorsatz, aus
voller Seele bestarkt [zu werden]® (BKA 91), bekoindieses Unterfangen mit der ersten
Antwort des Dresdner Gerichtshofs Risse. Die Ruuklic die ihm die herrschende
Vetternwirtschaft deutlich macht und ihm gebietetht weiter zu klagen, ,befremdet” (BKA
94) Kohlhaas, macht ihn gar ,betroffen* (BKA 96pdass ,eine Thrane auf den Brief* (BKA
96) fallt. Kohlhaas wirkt nun ,muthlos* (BKA 96) dhsieht sich dem System, dem er
eigentlich vertraute, fremd gegenuber. Er schopftdurch den Einsatz des brandenburgischen
Stadthauptmannes von Geusau wieder Hoffnung, ateache fir die es in der ,gebrechlichen
Einrichtung der Welt* (BKA 79) Kraft braucht, didin aber ,beruhigter Gber den Ausgang
seiner Geschichte* (BKA 98) nach Hause zuriickkekhisst.

Im zweiten Anlauf verstarkt sich das Gefuhl der @lacht und Entfremdung im Kohlhaas
noch: Von Geusau ubergibt die Angelegenheit anKkmzler Graf Kallheim, der die Sache,
wiederum wegen verwandtschaftlicher Verhaltnissgsahleppt. Der Gerichtsdiener vermag
das Vorgehen des Kanzlers nicht zu erklaren und ks ,keine befriedigende Auskunft

geben* (BKA 98). Kohlhaas schliel3lich errat ,ausigen hingeworfenen Worten, dafd der
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Graf Kallheim mit dem Hause derer von Tronka versiiert sey” (BKA 99), was in ihm
samtlichen Glauben an das System nimmt und durehm@bhtigkeit und ein an Melancholie
grenzendes Gefiiflersetzt:
Kohlhaas, der keine Freude mehr, weder an seirgd®fucht, noch an Haus und Hof,
kaum an Weib und Kind hatte, durchharrte, in triBéndung der Zukunft, den
nachsten Mond; und ganz seiner [entmutigten] Enmgrtgemall kam . . . [ein]
Schreiben des Stadthauptmannes, des Inhalts: eshhnileid, dass er nichts in seiner
Sache thun kénne . . . und rathe ihm . . . die &adirigens ruhen zu lassen. — Die
Resolution lautete: ,er sey, nach dem Bericht delsuhals in Dresden, ein unnttzer
Quéarulant . . .“ (BKA 99-100)
Kohlhaas wird nicht nur ein weiteres Mal von deri@keit dupiert, auch erhélt er den Stempel
des Querulanten—also einer Person, die unentwegdtaws Nichtigkeiten heraus Klagen
einreicht. Dies ist nun ,der einzige Fall, in wetch seine von der Welt wohlerzogene Seele,
auf nichts das ihrem Gefluhl vollig entsprach, gefafar (BKA 100). Kohlhaas ist nun
vollkommen entfremdet, sogar sich seiner Selbsttmmehr restlos bekannt und fiihlt so einen
~ochmerz, die Welt in einer so ungeheuren Unordnmagerblicken® (BKA 101), der den
Moment einer Bewusstwerdung der eigenen Entfremdumd) das Verlangen nach einer
Anderung der Verhaltnisse markiert: In ihm ,zuckie innerliche Zufriedenheit empor, seine
eigne Brust nunmehr in Ordnung zu sehen* (BKA 1®&ih zweites Mal wird Kohlhaas sich
seiner Entfremdung bewusst, als er, trotz freielei®g inhaftiert wird und ,[d]er Ro3h&ndler,

nicht ohne Befremden, durch einen Hascher in ddsefiium abgefihrt* wird (BKA 203).

19 Melancholie (nach der griechischen SaftelehrestiBwarze Galle) wird hier im Sinne einer starken
Schwermut und Traurigkeit verstanden, die sich dile grandiosen Formen der Abweichung von der Naem
Vielen, fir die Gestaltung von Zweiflern, Rebellamd Verzweifelten* (Blamberger 7) eignet und alsséteszug
solcher Figuren verstanden werden kann.
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Gerechtigkeit ist der einzige Faktor, der, nicht Kohlhaas, sondern auch die Gesellschaft
in ihrer Harmonie wieder herstellen kann. Doch gyesfen ihn zunachst Fluchtgefuhle, wenn
er ,in einem Lande . . . in welchem man mich, inimea Rechten, nicht schitzen will, nicht
bleiben mag. Lieber ein Hund seyn, wenn ich von érif@etreten werden soll, als ein
Mensch!* (BKA 107). Ab dem baldig folgenden Tod remi Frau, als Kohlhaas' an
Melancholie grenzender Schwermut einen Ho6hepunidiattt, erfolgt sein Angriff auf die
Tronkenburg. Seine aus der Entfremdung resultierélgnmacht gegen das System wird nun
zum Motor fur seinen gewaltsamen Protest—fortaiererder Erzéhler die Mdglichkeit der
Innensicht, so dass die Reflektionsebene des Kaklhasgeblendet wird.

Der Kleistverehrer Kafka—als ,eigentliche Blutsvarvdte” (BaF 460) schildert er sich und
Kleist in einem Brief an Felice Bauer am 2.9.191&H4agert das Gefuhl der OhnmachtDre
Verwandlungzunéchst nach innen. Wilhelm Genazino findet Kaftkasfliches ,Gestandnis*
in seiner Kleist-Preisrede ,nicht nur einleuchtesdndern literarhistorisch zwingend® und
meint weiter: ,Wir kdnnen sagen: Kafka hat die \Kleist nicht ausgeschriebenen Leerrdume
des Ichs mit passenden Texten neu ausgestattBi¢ Elucht in die Ohnmacht* 21) Genazino
spielt hier aufMichael Kohlhaasan, den Kafka ,wohl schon zum zehnten Male* (BaR)29
gelesen hatte und dem er sich so besonders nalte fBpeziell bezieht sich Genazino darauf,
dass imMichael Kohlhaasviele Charaktere einer korperlichen Ohnmacht egfi£gund eine
vielfaltige Reflexionsebene des Geschehens fehkg@®@ Samsa verhandelt seinen Zustand
ausschlief3lich mit sich selbst und entkommt dabmweise aber auch seiner Ohnmacht.

Sokel sah Gregors Verwandlung als Selbstentfremdionglarxistischen Sinne, also als

eine Folge eines sinnentleerten Arbeitens. So ist\&rwandlung ,einerseits Umkehrung,

* Die Ohnmacht, die Genazino Kohlhaas selbst zuspriter in Ohnmacht fiele, weil er erklaren solteey er
sei" (,Die Flucht in die Ohnmacht 21), lasst sich @ext jedoch nicht belegen.
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andererseits als Sichtbarmachung und Radikalisiedes friheren Zustands® (13) zu lesen.
Gregor ist demnach quasi Endprodukt eines entfreendBewusstseins und, so Sokel, aus
seinem eigenen Ich vertrieben, da er seine eigareandlung nicht mal mehr erkenne (13-
18). Doch in Anbetracht von Gregors neugierigemall&h am eigenen, neuen Korper weist
diese Interpretation in eine falsche Richtung. Weniist Gregor sich selbst entfremdet, als
vielmehr den gesellschaftlichen Verhaltnissen,iliireumgeben. So las auch Sautermeister die
Verwandlung als Protest gegen die entfremdete RegseExistenz und damit als Kritik am
kapitalistischen System (103).

Die neue Gestalt, die als unerhérte Begebenheilhstschen Erzéhlens in diesem Falle
vorausgesetzt ist, wird zum Ausdruck einer ,psydhislepravierten Existenz, die Gregor
gefuhrt hat* (Alt 336). In dieser wurde sein Lebeéarauf reduziert zu Funktionieren: als
Ernahrer der Familie im rein 6konomischen Sinng, gghorsamer und gewinnbringender
Angestellter in der Hierarchie der Firma, als egfeicher Aufsteiger mit stdndiger Angst vor
geschaftlichen Fehlern. Er ist so blol3, wie Alttdedlt, ,Kreatur des funktionalistischen
Erwerbslebens, in dem einzig der durch soziale Asyag ermoglichte Erfolg und die mit
automatischer RegelméalRigkeit erbrachte Leistun¢enali336). Die Folge dieses Zustands ist
nicht blol3 kodrperlicher, sondern auch geistiger. Atis ,unruhigen TrAumen® (FKA 23)
erwacht Gregor, und der auf dem Wellblechdach aldgende Regen macht ihn in seiner
daraus folgenden Melancholie (FKA 24) Kohlhaas @&hniDer ,dumpfe Schmerz” (FKA 34),
den er ,noch nie* (FKA 24) gefuhlt hatte, bringireee Ohnmachtigkeit dem ihm umgebenden
System gegeniber zum Ausdruck, denn er fuhrt ifiseioe Arbeit zurtick:

»,Ach Gott,” dachte er, ,was fur einen anstrengen8enuf habe ich gewahlt! Tag aus,

Tag ein auf der Reise. Die geschaftlichen Aufregmngind viel groer, als im
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eigentlichen Geschéft zu Hause, und aufRerdem ishaah diese Plage des Reisens
auferlegt, die Sorgen um die Zuganschlisse, dasgahimaliige, schlechte Essen, ein
immer wechselnder, nie andauernder, nie herzlickdereler menschlicher Verkehr.
Der Teufel soll das alles holen!* (FKA 24)
Es ist nicht nur, dass Gregor die geschéftlichemp@izen beklagt, sondern vielmehr ein
Ausdruck von der zunehmend entfremdeten Einsteliangem taglichen Tun gegenuber, einer
fur die literarische Moderne spezifischen Situatidre Unzufriedenheit des Protagonisten geht
dabei schon so weit, dass auch den Menschen gegekgih herzlicher Verkehr mehr méglich
wird, womit die Entfremdungsgefiihle also Uber desrdich der Arbeitswelt hinausgreifen.
Seine Traumvorstellung ist daher die Kiindigung, gener nicht ,weil3 tbrigens, ob das nicht
sehr gut fur mich ware* (FKA 25). Der Schuld deteleh wegen aber, und hierin spiegelt sich
auch Gregors Hin- und Hergerissenheit und die ¢&fstellung der Umstande, dirfte dies noch
Lfunf bis sechs Jahre dauern-, [dann] mache ichSdiehe unbedingt. Dann wird der grol3e
Schnitt gemacht (FKA 25). Doch Gregor sieht sidr allem zwei Faktoren ausgesetzt, die
ihn in diesem Wunsch bremsen. Es ist nicht nurkibekurrenz in der Arbeitswelt, die ihn
belastet. Der Geschaftsdiener, ,eine Kreatur desfsClohne Ruckgrat und Verstand“ (FKA
26), kontrolliert jedes kleine Versdumnis. Auch digickende Hierarchie in der Firma halt
Gregor in den Anforderungen seiner Umwelt, die ilachselnd richtig und entfremdet
sinnlos erscheinen, gefangen, wie aus dieser Clegisikrung seines Chefs zu ersehen ist: ,Es
ist auch eine sonderbare Art, sich [als Chef] ad Bult zu setzen und von der H6he herab mit
dem Angestellten zu reden, der Uberdies wegen dew&horigkeit des Chefs ganz nahe

herantreten muss” (FKA 25).
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Doch nicht nur dem 6konomischen System gegenubgt f&regor sich entfremdet,
sondern vielmehr auch der hier gesellschaftlichepr&sentationsinstanz, der Familie, die er
zu ernahren hat, ohne dass ,eine besondere Warnsch [noch] . . . ergeben [wollte]* (FKA
53). Als eine vom ,Reisen her tbernommene Vorsickthickt sich Gregor an, ,auch zu
Hause alle Turen wahrend der Nacht zu versperrEKA(27). Zunéachst ist er sich nicht
einmal sicher, ob er ,ganz abgesehen davon, dalBiaen versperrt waren, . . . wirklich um
Hilfe rufen soll[te]* (FKA 30), und so wird deutl wie sehr er auch dem System, fur das er
arbeitet, bereits entfremdet ist, wenn schon dog 8chutzhandlung nétig wird, ndmlich das
VerschlieBen der Turen bei Nacht. Ganz so, wieeerF@milie bereits Misstrauen entgegen
bringt, leidet er unter der Tatsache, dass in sdtivena ,bei der kleinsten Versdumnis gleich
de[r] groRte Verdacht [ge]fal3t [wird]* (FKA 30). @bthaupt ist ein wesentlicher Leidensfaktor
die Unsicherheit, die der Prokurist gegenuber Gregeh in Worte fasst: ,Und ihre Stellung
ist durchaus nicht die festeste” (FKA 34). Weitech sah er sich als Reisender, entgegen des
Vorurteils, dass diese ein ,schones Leben® (FKAflibyen, als ein ,Opfer von Klatschereien,
Zufalligkeiten und grundlosen Beschwerden* (FKA .4D)e Zufallig- und Grundlosigkeit ist
hierbei charakteristisch—dem Weltganzen ist schefedu vertrauen, da auch unvorhergesehe
Dinge, ganz der ,gebrechlichen Einrichtung der WdBKA 79) &hnlich, tber den
Protagonisten hereinbrechen kénnen. Eine grundd@&zUnsicherheit bestimmt das Leben im
Beruf und in der Gesellschaft, die Schutz und, afleFSamsas, vor allem auch Anerkennung
bieten sollte, wenn er den Prokuristen anbetteihh doch ,wenigstens zu einem kleinen Teil
recht [zu] geben!” (FKA 40)

Doch auch sein neuer Zustand erfahrt durch denagwatsten selbst eine, &hnlich

Kohlhaas’' Dasein, ambivalente Komponente. Wahrenduaachst gerne aus dem Fenster
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schaut, durch das die AulRenwelt stets prasenttpleid dies befreiend findet (FKA 55), lasst
der Trost dieses Anblickes im zweiten Teil der Btadg nach und zeigt Gregor auch
zunehmend von der neuen Situation entfremdet: tf8lehlich sah er von Tag zu Tag die auch
nur ein wenig entfernten Dinge immer undeutlicher; [er] hatte glauben kdnnen, von seinem
Fenster aus in eine Eindde zu schauen, in welchegdelie Himmel und die graue Erde
ununterscheidbar sich vereinigten® (FKA 55). Fattis scheint Gregor sich seiner
,menschlichen’ Vergangenheit immer mehr zu entfeym®ch wird dieser Prozess gerade auch
durch seine Schwester beschleunigt, wenn sie, gatgseines Willens, die Mdbel aus seinem
Zimmer entfernen mdchte (FKA 62-3). Gregor schi@filist ,doch jetzt schon nahe daran
[seine menschliche Vergangenheit] zu vergessenA(BK) und entfremdet sich sogar auch
langsam seiner fast herrschsichtig werdenden,igneer geliebten Schwester, der er ,[llieber

. ins Gesicht springen” (FKA 63) wirde, als &trtes Relikt aus seiner ,menschlichen’
Vergangenheit in seinem Zimmer zu verlieren. Diesliert zudem eine gewisse aggressive
Bereitschaft Gregors, die vorher beim Verjagen Bieskuristen bereits unbewusst auftrat und
einen neuen Charakterzug Samsas darstellt (FKA 38).

Gregors Grad an Entfremdung ist ahnlich hoch wie Kehlhaas'. Zwar zeigt er ein
reflektierendes Bewusstsein dartiber, was Solidatgéihn umgebenden Figuren flur positive
Auswirkungen haben konnte, doch letztlich bleibt eie auch Fingerhut feststellt, der
Uberlegenheit der fremden Urteile unterlegen (4B)ne Folge ist zum Beispiel die
Kommunikationsstérung, die als Ergebnis der Enttheng auftritt. Damit wird die Instanz
gesellschaftlicher Vermittlung Ubersprungen, ganz wie es auch im Kohlhaas passiert,
nachdem der Rechtsweg scheitert. Gregors Ohnmacicktdsich in seinen Reflexionen,

seinem Innern aus und hat dabei auch etwas kindhethiittertes in seinen Gedanken, denen
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das Realisieren und ein Herstellen der Beziehuzgeschen den passierenden Dingen, nach
Wagenbach ein Kern der Entfremdung in Kafkas W88y, teilweise abgeht.

Ahnlich geht es Genazinos Ich-Erzahler &is Regenschirm fir diesen Tadgr seine
ersten Entfremdungserfahrungen bereits aus derhi€ihanitbringt, wenn er sich von dieser
erschuttert zeigt. Der Protagonist aus GenazinesdRdoedauert mehrfach, ,dal3 ich gewissen
Personen Uberhaupt jemals von meiner Kindheit érbde” (RFT 31). Denn grundsatzlich
hei3t es bereits zu Anfang des Romans: ,Dabei ietenicht mehr gerne Uber meine
Kindheit* (RFT 17). Gegen die entfremdenden Erinmgen daran (obwohl er, dem ,nicht
mehr* nach, irgendwann gerne dartuber geredet hafeiss) hilft ihm nun ,[d]as
Umherschweifen in der Stadt, [dies] geschieht aftdeshalb, weil es mir wahrend des Gehens
leichter fallt, mich nicht zu erinnern* (RFT 17-80 sticht hervor, dass er sich in einer Art
Fluchtbewegung befindet. Das Gehen hilft ihm aus,déelt der fertigen Botschaften,” wie es
Genazino in seiner zweiten Bamberger Poetikvorlgswennt, zu entkommen (,Beiseite stehen
und Luft holen*). Das Umhergehen sorgt so dafliissdsich eine Distanz zur Umgebung
aufbaut, wéahrend die Phantasie durch einen gedeltitk angeregt wird. Um nicht mehr mit
seiner Kindheit konfrontiert zu werden, ersinnthstbe Figur gar ein ,,Schildchen, das ich mir
demnéachst vielleicht an das Revers heften werdéT(RB2), auf dem stehen soll: ,DAS
SPRECHEN UBER DAS THEMA KINDHEIT IN MEINER GEGENWAR IST
UNERWUNSCHT. Oder so: WARNUNG! WENN SIE UBER IHREDBR GAR MEINE
KINDHEIT SPRECHEN, DANN — (RFT 32). In Verbindungnit dieser Art von
erschuttertem Zustand steht die Mutter des Protaggn Versuchte er sich schon als Kind
~einen harmonischen Alltag aufzubauen® (RFT 66hesierte dies jah durch eine Intervention

seiner Mutter: ,Denn bald beendete ausgerechnansia friedliches Leben bei ihr zu Hause
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und steckte mich in einen Kindergarten. Plotzlidren sechsundzwanzig fremde Kinder um
mich herum, die ich nie habe kennenlernen wolld®FT 67). Dies markiert den ironischen
Ausgangspunkt einer (hier noch zwischenmenschlicltamtfremdung, die sich fortan im
Protagonisten mit einer ,Scham, die meinem Kor@atr den Kindertagen vertraut ist” (RFT
168), manifestiert hatte:
Zum ersten Mal gab es etwas, was ich nicht verstaad heif3t, ich brachte es nicht in
Ubereinstimmung mit dem, was ich vom Leben und woginer Mutter bis dahin
verstanden zu haben glaubte. Ich brach diesen ®terdes Verstehens ab und suchte
nach einem anderen Anfang . . . Auf diese Weisstamd die Vorstellung, dass ich von
fast allem, was geschieht, immer nur dessen Anlieggeife . . . . Bis heute breche ich
das Verstehen ab . . . (RFT 67)
Durch die immer neuen Anfange entsteht ein laufendéduseinander- und
Wiederzusammensetzen der Bilder. Damit wird erdar Problem fertig, nicht alles zugleich
und sofort sehen und deuten zu kdnnen—-und das durelMethode, die an den Dreischritt der
Psychoanalyse erinnert: erinnern, wiederholen, ldubeiten (Freud 205). Damit formuliert
Genazino gleichzeitig auch eine Absage an eine rAptiogie, die an einen dauernden
Fortschritt des Weltverstehens glaubt, denn letztlyeht es darum, dass wir uns ,an die
wechselnden Programme des Bedeutungstheaters genifh(,Der gedehnte Blick® 55),
ganz so, wie es Kinder tun, wenn sie immer neustébensansatze ausbilden. Schon als Kind
suchte der Protagonist so nach Nischen, in denaiclereinrichten konnte: ,Sobald ich [am
Uferland] umherging, tauchte ich ein in eine innkliagerissenheit, die ich sonst nirgendwo
fand. Denn das Gras um mich herum mulf3te ich niehdtghen* (RFT 68). Und so wird ihm

gewahr, was bei Kleist noch die ,gebrechliche Eimuing der Welt“ (BKA 79) genannt wird,
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bei Kafka und Genazino jedoch eine personliche Elggreicht: ,Vermutlich trat ich in diesen
Stunden schon unvorstellbar weit in die Merkwireéigkles Lebens ein, die bis heute anhalt"
(RFT 68). Das Gefuhl der ,Gesamtmerkwdurdigkeit Hebens” (RFT 77) ist als entfremdetes
Grundgefuhl von allen dem Leben inne liegenden eé8yeh zu deuten, das mit zufalligen,
unberechenbaren Wendungen und ,MerkwirdigkeitefT(R3) aufwartet.
Die Teilnahme an diesem Zustand zwingt den Protagamimmer neue Worte fur die
Beschreibung zu entwickeln, da ihm die vorhandersgmachlichen Ausdriicke doch
ungeniigend erscheinen. So werden selbst kleine nSeégele und Kompositionen vom
Protagonisten mit Bedeutung aufgeladen und das nhilistische grof3 gemacht. Jeder
Gegenstand ist poetisierbar, ein Koffer, ein gésptes Brillenglas, ,[dessen] kleine
Absplitterung zu einem Zeichen werden wird* (RFT),3fder ein Gestripp, das zum Inbegriff
der Erklarung der ,Gesamtmerkwurdigkeit des Lebdl®FT 77) und der Verworrenheit des
Ganzen wird:
Ich empfinde Lust, meine Jacke auszuziehen unthdiehem Bogen in das Gestripp
zu werfen. Auf diese Weise hatte ich vielleicht éihtan der Beharrungskraft des
Gestrupps. Schon das Wort Gestrupp fasziniert ntishist vielleichtdasWort flr die
Gesamtmerkwiurdigkeit des Lebens, nach dem ich ssbhdange suche. Das Gestrlpp
drickt meinen Schmerz aus, ohne mich anzustrengen Ilch mdchte die Jacke als
Zeichen zwischen den Asten liegen sehen. (RFT 94)

Nicht nur, dass hier das Sehnsuchts-Moment nadnergindeutigen Wort (,Gestrupp®) far

den Zustand des Protagonisten enthalten ist, adféhre die Komposition von Jacke und

Gestrupp eine Aufladung, die zum Trost vor der rentleten Umwelt, der vorher

herrschenden Beziehungslosigkeit der Dinge, wirel. Brotagonist figt au3erdem hinzu, dass
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.[d]as Bild . . . ganz eindeutig sein [wird] undatovon niemandem erkannt werden [kann]“
(RFT 94). Es wird also zu einem absolut subjekti®ibstitut und so wiederum zu einem
Symbol der entfremdeten Vereinzelung des ProtaggmisAuch wenn er durch seine
Blickergebnisse teilweise zur Ruhe kommt (RFT 13#)d sich in einer Welt der
Reizlberflutung (,die riesige Menge des nur anfiédmglherstandenen® [RFT 67]) besinnen
kann, steht er einsam da und fuhlt sich ohnmé&chtgegen etwas zu unternehmen, ,ohne
innere Genehmigung® (RFT 84) des Lebens, die geyaiss ohne ein Gefuhl der Entfremdung
gar nicht brauchte. Ohne die innere Genehmigund-dbsns bleibt dem Protagonisten zudem
ein Gefuhl der Ohnmacht, das sich mit der Melanehaler Figur verbindet, ein
Gefuhlsmoment den auch Kohlhaas und Gregor trahepar und als Bestandteil modernen
Lebensgefuhls etablieren. Teilweise lethargischdggwler Ich-Erzahler sich im System (,Die
Unlust meinen Problemen gegentiber ist typisch fistht{RFT 36]) und sucht nach kleinen
Moglichkeiten der Einrichtung in diesem Leben: EH@aflihlung in von Kindern bestimmte
Szenen ermdglicht es ihm schliel3lich, die eigemeeriwvelt positiv zu stimulieren und das
Kind zu einem Fluchtort aus der jeweils aktuelleedBingung zu machen. Es ist die Suche
nach ,verlaB3licher Wahrheit,“ die, so Genazino stllzulasst, dass ,Erwachsene . . . die
Kindheit [mythisieren]*: ,Wir schauen auf beide W&, auf die der Kinder und auf die der
Erwachsenen, und zwar immer gleichzeitig. Eben dgsw wissen wir nie, auf welcher Seite
des Mythos wir nach verlaR3licher Wahrheit suchdlesd(Auf der Kippe22).

Die singulare Position des Protagonisten (vor alteanh der Trennung von Lisa) in der
Gesamtmerkwurdigkeit des Lebens zeigt sich schdle3l auch stark in  den
zwischenmenschlichen Verhéltnissen des Protagonisteor allem mit den Frauen.

Angefangen bei der entfremdeten Beziehung zur emgdtutter, spielen die Frauen, denen er
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in der Stadt begegnet, meist nur die Rolle eineutgichenden Dialogpartnerin und erfahren
nicht selten eine Reduzierung auf Eindimensiortalitid das Kérperliche: ,Die langweiligen
Frauen bringen es am weitesten; ihre Liebe ist hafieund tief* (RFT 140). Anschlie3end
geht es um AuRerlichkeiten, die der Ich-Erzdhlehnikommentiert, und es kommt, fast
routinemalig, zum bedeutungslosen Beischlaf (RFJ-1)4 Eine immer wieder hergestellte
Verbindung zur Mutterfigur, der Kindheit und Vatesigkeit aber auch Tréstung sind hier die
Briste der Frauen, die zudem ausdriicken, ,wie pdigg sie [die Frauen] aussehen! Der
Blick auf ihren Busen ist zwar anspornend, abeasdtir die traurigen Gesichter dariber an!
Der Blick! Die bitteren Lippen! Und schon ist klatal3 die Freude an ihren Busen nicht grof3
sein wird* (RFT 137). Der Protagonist nutzt die &, um seiner eigenen Situation zu
entkommen, so entsteht ,zwischen Susannes Beireerlaffnung, dass ich das Leben eines
Tages werde genehmigen kdonnen, wenn ich mich aftigyeor ihm verbeugt haben werde*
(RFT 144). ,Ein leicht sduerlicher Geruch” (RFT }4fs Geschlechtes einer seiner vielen
Liebschaften, lasst den Ich-Erzahler schliel3licteriabsurd-lustigen Vergleich zum Duft der
~fast immer offenstehenden Brotschublade in deri€imeiner Mutter® (RFT 142) ziehen, die
gewissermal3en, meist belastend, tber allen Fraevesbt.

Auch der 6konomischen Abhangigkeit zeigt sich destd&jonist, ganz Gregor Samsa
ahnlich, entfremdet, so sehr sogar, dass er msisgeicht mehr die Kraft [hat], diesem
verworrenen Problem ins Auge zu blicken” (RFT 38golethargisch meint: ,Ich bin immer
melancholisch geworden, wenn ich kampfen sollte®TR6). Er verdachtigt sein Leben (RFT
35) und zeigt schlie3lich sogar Anzeichen von Seliiffemdung, wenn es heildt, er sei
.[e]rschopft von [sich] selb[st] . . .* (RFT 50).ike Analyse der Situation halt der

reflektierende Protagonist selbst bereit:
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Meiner Bildung nach konnte ich bedeutend sein, BreBtellung nach nicht. Wirklich
bedeutend sind nur Personen, die ihr individualléssenund ihre Position im Leben
haben miteinander verschmelzen konnen. Aul3enstehéedte wie ich, die nur
gebildet sind, sind nichts weiter als moderne Betitlenen niemand sagt, wo sie sich
verstecken sollen. (RFT 76)
Mangels Versteck bleibt ihm so nichts anderes (laig mit dem Gefuhl der Entfremdung
einen komfortablen Ausweg aus dem Zwang der Welt suchen. Woher sein
Entfremdungsgefuhl ruhrt ist ihm schliel3lich ebekkw, nachdem er die Gehaltskiirzung von
seinem Vorgesetzten hinnehmen musste:
Genaugenommen bin ich nicht wirklich Uberraschtsiasl solche Situationen, die zur
Entstehung meines Geflihls beigetragen habe, da@hioh innere Genehmigung lebe.
Situationen dieser Art habe ich schon oft durchlétht habe nicht einmal Lust, die
Satze zu wiederholen, die ich nach solchen Erlebnischon oft gedacht habe . . .
Ungluck ist langweilig. (RFT 84)
Das Scheitern, dem gegenlber er ohnmachtig blethieint dem Protagonisten also bereits
bekannt zu sein und dient nur als weitere Zufuhden Gefiihl von Melancholie, das sich fur
ihn bei einem Blick auf die Straf3e ausdrickt: ,[@dfentliche Elend ist widerlich, aber es
driickt auch mein Grauen aus” (RFT 84). Gleichzeitigl es zu einem Gefihl der modernen
Gegenwart erhoht: ,, . . . ob Susanne von ihrer NzHalie weil3[?] Die Materialkulte um sie
herum (zuviel Klamotten, zuviel Unterhaltung, zdv&nnsuche, zuviel Dekoration) deuten
eher auf ein Nichtwissen hin“ (RFT 140).
Als Ergebnis all dieser Entfremdungsmomente entsi@hfliir den Protagonisten sonderbar

gewordener Alltag, in dem er einer seltsamen Tattgkachgeht, die ihn nicht mal mehr
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erndhrt. Das Leben verliert zunehmend den Zusamamgnldie immer wieder auftauchenden
witzigen Neologismen werden zum Ausdruck der Geswmerkwurdigkeit, in der sich der
Protagonist findet, und bilden so einen neuen Zusanmang, in dem er sich einrichten kann.
Gunter Blamberger bringt diesen Aspekt von Sellmsiivklichung wie folgt auf den Punkt:
,Das Grundkonzept seiner Erzéhlung ist der Taudel: eigentlich Grol3e, die Verzweiflung,
wird kleiner, das eigentlich Kleine, der Witz, gailfemacht” (6). So entsteht gewissermalien
eine Ersatzwelt, in der die Melancholie des Pratégien durch einen ironischen Unterton
getarnt wird, so dass er nicht zu sehr in der M#lahe versinkt—daraus entsteht eine
Jleidfreie Zwiespaéltigkeit,“ in der der Protagonisiurch den Alltag wandelt (,Ironie als
Notausgang®).

Bei seinem Vorschlag ,Vergleichende Schuldwisseaieh” (RFT 103) an den
Universitaten zu lehren, theoretisiert der Protagjodie Genese von Entfremdung in der
Gesellschaft, der auch er zugehort: ,, . . . wie d&ben in Ordnungen, die wir nicht erfunden
haben, wir kdnnen nichts fir diese Ordnungen, ®&emden uns. Sie befremden uns
deswegen, weil wir merken, dal3 wir mit der Zeit 8€huld dieser Ordnungen Ubernehmen*
(RFT 103). Wahrend bei Gregor Samsa die Schuldttern auf ihn tGbergeht, erreicht dieser
Mechanismus irEin Regenschirm fir diesen Tame neue Stufe. Die Schuld der Systeme, sei
es durch politische, 6konomische oder moralischefe¥iuingen, geht auf die in diesem
System lebenden Burger uUber. Die Teilnehmer an @esellschaft werden so zum
Auffangbecken der Schuld des Systems und erfahiemmit eine Verdinglichung. Daraus
resultiert das entfremdete Gefuhl eines Lebenslatggezogener Regentag” (RFT 105), das
darin gipfelt, dass die Menschen nicht mehr Mensclsend, sondern nur noch ein

»-Regenschirm fur diesen Tag“ (RFT 105). Selbst Hiader werden von einer Lehrerin

65



.pbehandelt . . . wie Sonnenschirme® (RFT 92), wabeh hier ein positiv grundierter Kontrast
zur Erwachsenenwelt ,der Regenschirme’ auftut. Wawohl Kohlhaas, Gregor, als auch
Genazinos Protagonisten zunéchst starkt, sindndigiduellen Verwirklichungen der eigenen
Ansichten, die es den Figuren moglich machen, nsg#ibst zu einem wehrlosen Objekt
entfremdet zu werden, das vom System zur eigenkalting genutzt wird, sondern Subjekt

zu bleiben—gerade mit wehrhafter Attitiide.

3.1.3. Selbstverwirklichte Individuen?

In dem Aspekt der Selbstverwirklichung lasst sichlie3lich das Spannungsverhéltnis von
Entfremdung und Freiheitsstreben auflésen. Ob digsh Handlungsweisen wie Aggression,
Anpassung oder Protest, oder durch eine neu gefendéreiheit im Innern, die
Veranderungsfahigkeit, einen Reifeprozess, oder @&weche nach gesellschaftlicher
Vervollkommnung (gar Utopie) geschieht, bleibt iriduiell verschieden. Uberhaupt ist es der
(mitunter egoistische) Individualismus der Figurder sich dem Mechanismus der Integration
entzieht und so Spannungen gegenuber der sozialeheiE des Gesellschaftssystems
hervorruft, die den Einzelnen ins Ganze einordnessn

Nicht nur das Streben nach Selbstverwirklichung &@atbstbestimmung, wie auch eine
madgliche individualistische Isolierung sind thersahie Merkmale der Moderne; zu ihnen
gehért neben dem Entfremdungs- und Unsicherheiibhefauch der ausgepragte
Individualismus der Figuren. Kleistdichael Kohlhaassteigert dies bereits ins Extrem: ,Der
Individualitatsglaube der Moderne zeigt hier sclsem Fratzengesicht, oder, anders gesehen:
hier ist ein Gesellschaftsvertrag aufgekindigtsentiel3lich aller juristischen Folgen,” wie

Koopmann konstatiert (276). Was der Literaturwissbaftler mit dem ,Fratzengesicht*
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meint, ist Kohlhaas’ unverhaltnismafiige Reaktioh dig Verletzung des Schutzrechtes und
seines Eigentums, weswegen er Uber Leichen gehs Alusdruck eines vom
Gesellschaftssystem emanzipierten Individuums, wied Wille Kohlhaas’, des Einzelnen,
zum Angriff auf das System. Tatsachlich fuhlt Kaddls den Schmerz eines verletzten Ich-
Gefuhls, weswegen er sich als Individuum, aufgrdad Rechtsverweigerung des Staates, fur
autonom erklart. Wie Koopmann weiterhin richtig emhkt (276), folgt hier eine Einzelperson,
ein Individuum, seinen innersten (,vortreffliche[MBKA 80]) Gefiihlen, nicht nur einem
.Rechtgefihl“ (BKA 64), das sie fur das richtige lthdsondern auch dem Gefihl der
»Genugthuung fur die erlittene Krankung® (BKA 80 der Folge verstrickt der Rosshandler
sich mit der Selbstverwirklichung seines Ichs im@d. Kohlhaas geht von einem absichtlich
bdsartigen Willen des Systems aus (,die GesinnandRegierung gegen ihn“ [BKA 212]), das
ihn als Individuum in seinem Recht beschrankt. Sal3th es am HoOhepunkt seiner
Verwirklichung, dass die ,provisorische Weltregiegu. . . die Arglist, in welche die ganze
Welt versunken sey, zu bestrafen [habe]* (BKA 142¢r Feldzug, den Kohlhaas ins Leben
ruft und fiir den er zunachst den Anspruch der Makisetung proklamiert, wird immer mehr
zu einem personlichen, gar nicht mehr exemplarisci@atbestand. Luther gegenuber
begrindet er eben so sein Vorgehen, ,dal3 er iresseiergeblichen Rechtssuche aus der
menschlichen Gesellschaft geradezu expatriiert @orgki* (Koopmann 275) und daher, als
Desintegrierter, einen Krieg ,mit der Gemeinheitr déenschen fihre* (BKA 151). Wenn
Luther darauf fragt, ,wo . . . , so lange Staatestehen, ein Fall [ist], dass jemand, wer es
auch sey, daraus verstol3en worden ware?" (BKA Idiggelt sich das Gesellschaftsdenken
des 18. Jahrhunderts und friher wider, worin deiz&he immer als Teil des Ganzen, der

Gesellschaft und gar der Menschheit gesehen wurde.
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Konflikte mit der Obrigkeit sind letztlich férdedn fur den Individualismus des Einzelnen,
indem sie doch eine Abgrenzung und Durchsetzungedgnen Ansichten fordern, namlich
die Selbstverwirklichung. Kohlhaas verwirklicht gagen der bestehenden Ordnung nicht nur
ein eigenes Rechtssystem. Er folgt seiner UberzeygRecht erfahren zu missen, bestandig
und von Anfang an mit grol3er Sicherheit, wenn ,ersicherte, dass er sein Recht zu
verschaffen wissen wirde” (BKA 79). Kohlhaas bleslith dabei in seiner Forderung treu,
vielleicht gar starrkopfig, und hat sogar die Ide®us und Hof zu verkaufen, obwohl der
Ausgang seines Anliegens ungewiss ist (BKA 102-84#)en Ausstiegsplan scheint Kohlhaas
zunachst noch bereit zu halten, wenn er den Verkainker Frau gegentber rechtfertigt, dass er
.In einem Lande, liebste Lisbeth, in welchem marchmiin meinen Rechten, nicht schitzen
will, nicht bleiben mag. Lieber ein Hund seyn, waoh von Ful3en getreten werden soll, als
ein Mensch!* (BKA 107). Mehr als deutlich wird ameder Stelle auch, dass Kohlhaas seine
Verwirklichung mitnichten mehr im eingegliedertetirBer- und Untertanenstatus sieht. Nach
dem Tod Lisbeths wird der Verkauf amtlich (BKA 11#)d Kohlhaas ,verfal3t einen [ersten]
Rechtsschlul3* (BKA 116). Als retardierendes Momiemiimen schlief3lich Kohlhaas’ Kinder
ins Spiel. In seiner Gefangenschaft ersinnt erigrden Ausstiegsplan: ,Seine Absicht war mit
seinen funf Kindern nach Hamburg zu gehen, und ghdort nach der Levante oder nach
Ostindien, oder so weit der Himmel Uber andere Mees, als die er kannte, blau war,
einzuschiffen” (BKA 226-27).

Am Ende der Erzahlung werden seine Kinder zudeminnbesonderes Licht gerickt: ein
utopisches Kindesbild hebt die Katastrophe auf.dkmsind in diesem Falle die natirlichen,
noch nicht von der Rationalitdt der gebrechlichereltWentfremdeten Menschen. Diese

kommen folglich als Instanzen abseits des Rationalech in der Erzahlung nie zu Wort, ist
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doch die menschliche Sprache ein Inbegriff desdRaten tberhaupt. In seinefslerneusten
Erziehungsplarebt Kleist die Bedeutung von Kindern in Verbindunit Freiheit hervor:
Aber das Kind ist kein Wachs, das sich, in einesid¢ben Handen, zu einer beliebigen
Gestalt kneten lafit: es lebt, es ist frei; es tgigtunabhangiges und eigentimliches
Vermogen der Entwicklung, und das Muster aller rholeen Gestaltung, in sich. (SWB
5: 68)
Die Selbstverwirklichung des Ichs, die Kohlhaasctiusein Beharren auf sein Recht erreichen
will und die in einen Konflikt mit seiner Umwelt mdet, manifestiert sich schlie3lich in
seinen Nachkommen, denen die letzten Zeilen deitiirng vorbehalten sind.

Die Rationalitat macht vor dem natirlichen Kern désnschen, dem Kindlichen, halt.
Kohlhaas erfahrt sein Recht, indem die Rappen wieliekgefuttert werden, Tronka ins
Gefangnis muss und dem Rosshandler allgemeine haigring zugestanden wird. Obwohl
die Todesstrafe an ihm vollzogen wird, ist ,seircigter Wunsch auf Erden erfillt* (BKA
288) und das Anliegen verwirklicht, in das er &insich aufopferte. Die Pferde, durchweg das
Symbol fir den Stand der Angelegenheit, gehen istelmeZustand als Erbe an ,seine beiden
Sohne Heinrich und Leopold* (BKA 288) Uber. Kohlkadetzter Wille soll gar ,heilig
gehalten werden* (BKA 288) und wéhrend schliel3lidire Leiche unter einer allgemeinen
Klage des Volks in einen Sarg [gelegt wurde]rief.der brandenburgische Kurfirst die Séhne
des Abgeschiedenen herbei und schlug sie, mit ddaring an den Erzkanzler, dass sie in
seiner Pagenschule erzogen werden sollten, zuiRtBKA 290-91)

Kohlhaas ist rehabilitiert, kniet sogar ,vor demrKusten nieder” (BKA 288) und seine
Kinder bekommen ein auf3erordentliches Privileg: ddisge Rittertum. Damit ist nicht nur

Kohlhaas rehabilitiert, sondern auch die Geselléchalbst, die das Unrecht wieder gut
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machen mochte, im Zwang der Integration zwecksrdiaemonischen Einheit. Das Paradox,
das Kohlhaas fur sein Recht hingerichtet wird,tra@krt sich in dem utopischen Kindesbild,
das als Kontrast zur ,gebrechlichen Einrichtung dé&lt* (BKA 79), der Unsicherheit und
dem Chaos des Rationalen gelesen werden kann—ethadisemus, den Genazino Hin
Regenschirm fur diesen Tagriieren wird.

Im Sinne des modernen Individualitaitsdenkens wird Kdeists Michael Kohlhaas
exemplarisch, wie ein Einzelner sein Recht gegem Aligemeinheit durchsetzt, da das
allgemeine Recht nicht mehr fir das Individuum vadlich zu sein scheint. Kleists Erzéhlung
wird so zu einem Versuchsaufbau, in dem gezeigt,wivas passieren kann, wenn das
Individuum nicht mehr bereit ist, sich dem Staatgsyn unterzuordnen, das eine Gesetzlichkeit
hervorbringt, die ihm als sinnlos erscheint undggressiven Protest hervorruft.

Auch Kafka baut inDie Verwandlungeine experimentelle Versuchsanordnung auf. Dort
steht nicht ein Kind, sondern ein ,Madchen” (FKA)%dm Ende der Handlung. Gregors
Schwester Grete scheint ,in der letzten Zeit tedkzr Plage . . . zu einem schonen und Uppigen
Madchen aufgebliht* (FKA 91) zu sein. Wenn sie &filich noch ,ihren jungen Koérper
dehnte* (FKA 81), wird ein bitter-ironischer Schéuder Erzahlung Kafkas deutlich. Nachdem
Gregor tot ist, bluht die Familie regelrecht augnknt erstmals wieder wortwortlich ,ins
Freie* (FKA 90) und, im Sinne der Dehnung, l6sths&ne Anspannung, als ob Gregor ein
Unterdricker der Familie gewesen ware (so argumeraiB. Jahraus 245-47). Dies versteht
Jahraus vor allem im Bezug auf die Schwester, gdggnder Gregor womaglich inzestudse
Avancen hegte (246) und die jetzt von dessen Olasebsfreit ist, wenn die Eltern nun bereit
sind, ,einen braven Mann fur sie zu suchen.” (FKIA Blach diesem Verstandnis ware Gregor

in zweifacher Hinsicht der Verlierer seines Selbatirklichungsanliegens. Es ist nicht nur,
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dass sich die Schwester im Laufe der Geschichtlendd von ihm emanzipiert und auch
seinem letzten Wunsch, ,sie mége doch mit ihrediNeoin sein Zimmer kommen* (FKA 79),
nicht entspricht, sie ist es auch, die den endggiiti Ausschlussbefehl’ gegen Gregor
ausspricht (FKA 82), der sie hingegen gar ,nichthmaus seinem Zimmer lassen [wollte],
wenigstens solange er lebte” (FKA 79). Hier scheamt negativer Hohepunkt Gregors
Selbstverwirklichungsgedankens erreicht zu sein.

Der dritte Teil der novellistischen Erzahlung sdbit die zunehmende Individualitat
Gregors im ganz exemplarischen Sinne. Die Famihé $ich zu diesem Zeitpunkt neu
eingestellt, muss selbst arbeiten, um nicht innaalen Abhangigkeiten unterzugehen. Die
Schwester versagt die Pflege ihres Bruders, fuseated=utterung kunftig nur noch eine
herzlose Bedienstete zustandig ist. Damit ist Gragdkrassesten Sinne Individuum, vollends
Einzelner, den Strukturen enthoben. Doch ein negati Hohepunkt Gregors
Selbstverwirklichungsanliegens muss dies nicht dimggt sein. In den Zimmerherren, die nun
drei Zimmer der viel zu grol3en Wohnung bewohnesghtser Konkurrenz und so sieht er sich
veranlasst, selbststandig sein Zimmer ein zweitas iM Laufe der Geschichte zu verlassen.
Nicht nur zeigt er sich musiksensibel (,War er €ier, da ihn Musik so ergriff?* [FKA 79]),
sondern befindet auch, dass ihm ,seine Schreckgestazum erstenmal nutzlich [sei]* (FKA
79). Er scheint die Angelegenheiten der Familisegmem neuen, vom Beruf befreiten Zustand,
wieder Ubernehmen zu wollen. Im Zuge dessen stit&chwester ,auf das Konservatorium®
(FKA 79) geschickt werden. Doch sein ,Plan“ (FKA)8a&isslingt, Gregor geht dem Tod
entgegen.

Uberhaupt ist die abgearbeitete und iibermiidete lieandie sich den 6konomischen

Zwangen wiederum unterwerfen muss, ,als tribes BRides wenig erstrebenswerten
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Menschenslebens” (Anz 82) zu sehen, das Gregomamiseinen Wert belasst, ist er doch
gerade von diesen Dingen befreit. Als er begreifiss die Abhéngigkeit der Familie von
seinem Verdienst nur eine Farce war, befreit en &tztlich sogar von diesen gedanklichen
Vorstellungen und krabbelt gedankenverloren anlénden herum:

Besonders oben auf der Decke hing er gern; es arar gnders, als das Liegen auf dem

FuBboden, man atmete freier; ein leichtes Schwiggam durch den Kérper; und in der

fast glucklichen Zerstreutheit, in der sich Gregiort oben befand, konnte es

geschehen, dass er zu seiner eigenen Uberrasciamdpsliel und auf den Boden

klatschte. (FKA 58)
Nicht nur in der Umkehrungsposition zu den Konveméllen, die am Boden laufen, spiegelt
sich die Befreitheit Gregors von allen vorhergelmmawangen. Er verwirklicht fur sich genau
das, was er vorher nicht spirte: er atmet frei@spurt ein angenehm harmonisches
Schwingen, ist glticklich zerstreut und flhlt sostfaeine Freiheit im Innern—fast. Es ist nicht
nur, dass ihm spéater ein Apfel durch des VatersdHaa stetige Erinnerung fur seine nicht-
gesellschaftsimmanente Situation im Rucken steokk langsam zu Tode bringt, auch wird
»seine Gleichgultigkeit gegen alles . . . viel ziof§f* (FKA 78), sodass er in seinem neuen
Zustand verkommt. Hier wird deutlich, wie sehr &atus Gregors vom Integrations- bzw.
Desintegrationsstatus im gesellschaftlichen Systeh@éngig ist. Der Tod ist der letzte Ausweg
far ihn und der Endpunkt sozialer Desintegratioa bhelividuums, dessen neu gefasster ,Plan”
(FKA 82) misslang. Das Einzige, was Gregor bleibt, diesen letzten Ausgang selbst zu
verwirklichen, sodass er schlief3lich die Nahrungvwesgert.

Auch am Ende von Genazin&n Regenschirm fur diesen Tateht eine Episode, die in

einem utopischen Kindesbild mundet, das ein Vedandes Protagonisten ausdrickt. Dieser

72



beobachtet einen Jungen in seiner H6hle aus Deda&nseinen Blick nur dann aus seiner
exponierten Stellung auf einem Balkon auf die Viaiken und sich zeigen muss, wenn er sich
dafiir entscheidet. Bei dieser Beobachtung und desohdieRenden Ubertragungsmechanismus
auf das eigene Ich, wird es dem Protagonisten itogtien Verwirrungen von Arbeit und Zeit
zu entkommen® (RFT 172). Der Junge rettet des Id@&lers ,Absichten® (RFT 172) und
wird sogar zu einem engelsahnlichen Status erhopém Engeln verstehe ich nichts, ich
glaube auch nicht an sie, trotzdem halte ich esrfaglich, dal3 der Junge nur meinetwegen
zwischen Himmel und Erde herumschwirrt . . . er Imamich entrinnbar inmitten eines
unentrinnbaren Geschehens* (RFT 172). Diese fiBakne erhebt sich Gber dem Sommerfest
der Stadt, tUber das der Protagonist als nun fdmarnalist (also nach wie vor nicht in die
regelmafige Arbeitswelt eingebunden) zu berichtah Nicht nur wird hier die moderne
Leerheit des menschlichen Lebens erneut persiflied ein trivialer Hohepunkt geschaffen,
auch kulminiert in dem Jungen in der Deckenhohle &mlbstverwirklichungsideal des
Protagonisten. Indem dieser den Ich-Erzdhler ,enbar® macht, ,inmitten eines
unentrinnbaren Geschehens* (RFT 172), wird er mareBedeutung aufgeladen, die Genazino
in seinenFrankfurter Poetikvorlesungendher charakterisierte. Kinder suchen Kontaktem d
Dingen, indem sie ,das Poetische an seinen Niggtéf{aufsuchen] und Verhéaltnisse der
freundlichen Belauerung [er6ffnen]” (21).

FUr Genazino ist es wichtig herauszustellen, dessiém Identitatserwerb des Menschen
das Sehen weit vor dem Sprechen wichtig ist unditsBifder in unsere vorsprachlichen
Erinnerungen einflielen. Durch die Nutzung des getin Blickes konstituieren die Kinder
ihre eigene Geschichte des Sehens, auch wennfaigganwvenig verstehen: ,Wir missen uns

die Wahrnehmung des Kindes als endloses Sammeatswiun Anfangen vorstellen® (,Der
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gedehnte Blick" 50). Doch dadurch, dass das Schaign gleich ein Erkennen ist, wird die
Aufmerksamkeit aufrecht erhalten, denn der Schamidialindet sich in einem Zustand, den
Genazino mit ,verdutzt, tberrumpelt, sprachlos” relkéerisiert. Diese kindliche Perplexitéat
bedeutet ein Vertrautwerden mit dem standigen Nugrstehen und fuhrt dazu, dass der
Mensch zum Konstrukteur des Schauens wird, denme,gialfte . . . ist Wahrnehmung, die
andere Halfte (oft mehr als die Halfte) ist Fiktidfonstruktion, . . . UberrumpelungD(e
Belebung der toten Wink&2). Dadurch, dass von jedem Sehen etwas zurlbkbleas
jederzeit Anstol3 zu einer Neuauslegung eines Bifgldsen kann, ist das kindliche Sehen
perfektioniert. Erneut wird das Ideal einer inféerti Phanomenologie deutlich, wenn es die
Kinder sind, die befreit von der Brille des bedegfsvollen Sehens und den Zwangen der
Gesellschaft sind.

Die Unbeschwertheit des Kindes, das ,zwischen Hitnunel Erde herumschwirrt* (RFT
172), ist das, was den Protagonisten beeindruekt,if3trauische . . . , gerettete Blick, der
mein eigener sein konnte* (RFT 173). Ein weitererspékt tragt auch zu der
aulRergewohnlichen Stellung des Kindes bei: die ataes der Hohle. Das Kind hat die
Mdglichkeit, blof3 einen ,Sehschlitz* (RFT 173) ztinen und ,zu einem langeren Rundblick
auf die wogenden und larmenden Massen [anzusetfBR]T 173). Der Idealzustand ist hier
die Mdglichkeit des Beobachtens, ohne dabei setbsingsweise beobachtet werden zu
missen. InVom Ufer aushei3t es denn: ,Kampf um Abwesenheit* (73) oder rabe
sverschwinden macht zart” (12).

Das Sehverstandnis, der gedehnte Blick des Prattgonist dann auch eine individuelle
Eigenschaft in der Welt der Erwachsenen, die es tdilweise ermdglicht, das angepasste

Treiben der Massen, die eigene Integration in dgste®, zu entlarven. Dadurch arbeiten
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.[a]lle . .. an der Erfindung des Gefuhls, zur Walh gehéren* (RFT 170). Der Ich-Erzahler
selbst macht sich, begleitet von dem bereits ert@hGefihl des nicht genehmigten Lebens,
keine lIllusion und versucht sich in tagtrAumerisclestdnden selbst zu verwirklichen, indem
er Gegenstande in Beziehung zu seiner eigenen d&bgr setzt und diese mit Bedeutung
aufladt. Die Kleiderbirste, die wiederum durch aeinetwa zehnjahrigen Jungen” (RFT 134)
aufgehangt wird, hilft dem Protagonisten aus seineeren Verstimmungen zu entkommen
und macht ihn wieder zu einem Kind, wenn er sicithhmehr dariber auf[regt], . . . nicht
alles [zu] verstehe[n]“ (RFT 134). Schlie3lich mteler nur ,so gleichmutig und ausgeglichen
sein wie eine Burste und dann wohlwollend von ralber betrachtet werden® (RFT 134). Der
unkonventionelle Vergleich des inneren Gemutszussites Protagonisten mit dem Pendeln
einer Kleiderburste charakterisiert die spezifisétmmik Genazinos, in der ,das eigentlich
Grol3e, die Verzweiflung, . . . kleiner [wird], degentlich Kleine, der Witz, [aber] groRRer . . .*
(Blamberger 6), wie oben bereits angemerkt. DieseniK, die nicht selten den Zustand der
Groteske, in dem durch ungewothnliche Zusammenaggio und oft Hasslichkeit ein auch
bitterer Humor entsteht, stellt eine Verwandtsdisrziehung zu Franz Kafka her. Indem
niemand die Protagonisten so richtig versteht—adeh Autor Ubrigens weil3 nicht, durch
welche biographischen Hintergriinde der Ich-Erzaldmh gedrangt fuhlt, oder ob die
gesellschaftlichen Zwange hierfir verantwortlicimds (,Ironie als Notausgang“)—entsteht
Komik, die hilft, die Melancholie nicht zu tief geh zu lassen. In dieser ,leidfreien
Zwiespaltigkeit® (,Ironie als Notausgang®) schligh, kann sich der Protagonist selbst in
seinen standigen Reflexionen verwirklichen und ieimen; so wird der Dauertagtraum zu
seinem eigenen Verwirklichungsraum. Er hilft dumidrige Zeitstrecken zu kommen, indem

die im Innern des Protagonisten liegende Biograpioa der Zufuhr durch AulRenreize
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lebendig und operationalisierbar gemacht wird fleoals Notausgang“). So ist er seinen
.nneren Text[en]* Die Belebung der toten Wink84) naher als den &ufReren Realitaten. Der
halbbewusste Zustand des Tagtraums bietet dierb®¥steussetzungen fur die Verknupfung
von Wahrnehmung und Empfindung und ein damit vedeaes ,Aufleuchten’ von
-Epiphanien,” denn ,damit eine Epiphanie Uberhaalstmenschliche Ruhrung fixierbar wird,
muf3 ein Stuck erinnerter Empfindung in den Gehalt Hpiphanie hineingetragen werden*
(Die Belebung der toten Wink22).
Durch die nie feststehenden Bilder und BedeutuwvgerBildern wird ,,aus dem defizitaren
Kinderblick von einst das Bedeutungstheater dephamikers® (,Der gedehnte Blick" 52).
Eine Epiphanie ist also das, was dem Betrachteillimyfaber zwingend zu einem Bild einfallt
und auch immer wieder neu vorkommt, ,wenn . . .[2iing, ein Foto oder ein Kunstweri®ie
Belebung der toten Winké&l3) am nachsten Tag neu betrachtet und interpretied. Die
Ergebnisse von Tagtraumen sind letztlich immer daerbunden, dass durch die Dehnung des
Blickes und die dem Betrachter eigene Seh-Ges&hidhitge mit eigenen Inhalten aufgeladen
werden. Dieses Verfahren wird von Genazino zusanfeseand so beschrieben:
Unser assimilierender Blick verknupft uns mit vielgemden Momenten und baut sie
unbewul3t mit den Ergebnissen anderer, friherek®Iieu zusammen. Denn alles, was
wir immer wieder und langer als nétig anschauergiriveé eines Tages in uns zu
sprechen. Diesen inneren Text, quasi ein Selbstleman unseres unentwegt
erlebenden Ichs, wollen wir horen, er ist der Laimserer Seh-ArbeitDje Belebung
der toten Winked4)

Es ist der ,innere Text,“ der als Endprodukt deehSArbeit’ zuriickbleibt: ,Alle Bilder

schweigen; sobald Menschen sie anschauen, fangerarsizu sprechen. Im Betrachter
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sedimentiert sich ein TextDje Belebung der toten WinkéB). Das ist ein Text namlich, in
dem die eigene Geschichte des Betrachters niedénmigsen ist und der, den Mechanismen
des gedehnten Blickes gemal3, sich immer wieder fodschreibt, so wie das Leben der
Sehenden auch. Er ist das Destillat der dem Proistgo eigenen, standigen Reflexion, die,
zwischen den Zeilen gelesen, einen Spiegel déigéithen gesellschaftlichen Verhéltnisse, die
den Protagonisten umgeben, darstellt, denn ,[w]asange anschauen, beginnt eines Tages in

uns zu sprechenVom Ufer aus6).

3.2. Spiegel der Gesellschaft: Protest wider das §gm in spezifischer Form

In dem oben erwédhnten ,inneren Text" lasst sicliém was Luhmann in seinem Buch
Protestals Kontrollorgan moderner Gesellschaften definierobleme im Funktionssystem der
Gesellschaft werden aufgrund eines fehlenden (betgeten Kontroll- oder
Steuerungszentrum nicht zwangsweise sichtbar. Niaht in Beschreibungen durch die
Massenmedien, sondern auch im Protest der Burges eébystems werden Folgeprobleme
deutlich, womit eine Selbstbeschreibung der Gedwlt gewahrleistet wird. Stark
individualisierte Individuen wie die oben vorgeltsi, ,die die Zumutungen ihrer Lebenslage
als paradox empfinden“Pfotest 203) und eine Beeintrachtigung der selbstbestimmten
Lebensfihrung nicht dulden, thematisieren Spandagge der Gesellschaft und
kommunizieren sie: ,Die Protestkommunikation erfatgvarin der Gesellschaft, sonst wére
sie keine Kommunikation, aber sals ob sie von aul3en wareSie aul3ert sich aus
Verantwortungtr die Gesellschaft, abgegensie” (Protest204).

Die Schlussszene iMichael Kohlhaasldsst den Protagonisten in einer exponierten

Position erscheinen: Von dem ,Hugel* (BKA 287) aasf dem seine Hinrichtung stattfindet,
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kann Kohlhaas ,auf den Kreis, den das Volk bild¢KA 289) hinabschauen. Ihm gegenuber
stehen der Reichsanwalt und der Kurfurst. Linkbtsex seinen Anwalt mit dem Urteil gegen
Tronka und dahinter das kurfurstliche Gefolge. Sd&hck schweift weiter zu den
dickgefutterten Rappen, Herses Mutter und letztladm Kurflirsten von Sachsen, der
»Zwischen zwei Rittern, die ihn mit ihren Leiberalbh deckten” (BKA 289), unerkannt bleiben
mdochte. So Uberblickt er, inmitten der Massen, gesamte Gesellschaft und ist damit
keinesfalls in einer reinen Opferposition verortedur gleichen Zeit ist Kohlhaas
AulRenstehender, der als zum Tode Verurteilter kelPlatz mehr in der Gesellschaft hat. Das
den Text durchziehende Paradox erreicht hier sdif@re- und Endpunkt: Um sein Recht zu
erhalten, muss Kohlhaas einen Aufstand anzettebfiimer letztendlich hingerichtet wird. Er
beginnt damit jedoch erst, als die Willkir nicht menur auf eine einzelne menschliche
Verfehlung zuriickzufuhren ist, sondern als FehteiSystem spurbar wird. Schmidt liegt hier
richtig, wenn er sagt, dass gerade an dieser $tiatewird, weswegemMichael Kohlhaaszu
Kafkas Lieblingserzahlungen zéhlte (244). Die miin@er ,scheinbar verkehrte Welt* (120),
in der Kohlhaas agiert, spiegelt im Sinne der Rt&mammunikation die gesellschaftlichen
Zustédnde in aller Deutlichkeit, denn nicht eineeren Anlage zum Querulantentum macht
Kohlhaas zu dem, was er ist, sondern die Zustaedéhd umgebenden Gesellschaft. So fuhrt
Kohlhaas schliel3lich vor, wie eine durch den Paldkksmus, die Korruption und die
Vetternwirtschaft egoistischer Furstenhauser Zerial Gesellschaft durch den Einzelnen, das
Individuum, neu geschaffen wird (Kittler 148). Eellsst ist ein einzelner rechtschaffener
Burger, der mit seinem ,Rechtgefuhl® (BKA 64) eineganzen System den Spiegel vorhalt.

Kohlhaas wird zum Abbild eines rechtmafligen Staated zeigt, wie Recht eigentlich
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funktioniert, wenn er als R&cher gleichzeitig dehtlmacht, wie unrechtmallig es in der
Gesellschaft zugeht.

Im Ubrigen spiegelMichael Kohlhaasauch Kritik an Kirche und Religion. Die Kirche gilt
als Reform hemmende Institution und Luther, alsgikaitshorige Person dargestellt, fihrt zu
einem fehlgeleiteten Rechtsverstandnis. Der Reftmmader ebenfalls reformhemmend
fungiert, sitzt realitatsfern ,unter Schriften ulidichern an seinem Pulte* (BKA 149) und
findet Kohlhaas’ Sache ein ,nichtiges Gut* (BKA 244in seinen anachronistischen,
obrigkeitshorigen Ansichten befangen, empfangt enlKaas als sei dieser der Teufel selbst:
.weiche fern hinweg!“ (BKA 149)und ist zu einer tieferen Einfihlung und Einsicht i
Kohlhaas’ Fall nicht fahigAuch die Vergebungslehre des Christentums wirdrethtlich
fehlleitende Instanz dargestellt. So kann Kohlhaassh auf das Flehen seiner bibeltreuen
sterbenden Frau hin, seinem Feind nicht vergetmmmaodge mir Gott nie vergeben, wenn ich
dem Junker vergebe!” (BKA 115). Schon an diesendrniStelle des Textes spiegelt sich also,
wie wenig Hoffnung auf weltliche und geistige Gdriegkeit besteht.

Die UnmafRigkeit Kohlhaas' ist es letztlich, die hticnur zeigt, wie ausgepragt die
gesellschaftlichen Missstande sind, sondern auch wichtig das Gefuhl, der Protest des
Einzelnen ist, wenn das System versagt und sichirdigiduum schliel3lich das Recht, das
ihm eigentlich vom System zugestanden werden sakébst nimmt. Indem Kohlhaas das
Recht fur Protest so ungemein tberschreitet, wirdem ausgelotet, wie Recht letztlich neu
definiert werden kdnnte. Kohlhaas wird fir das 8gstzur Gefahr, weil er schlie3lich auch
noch das Volk auf seine Seite bringt, was die Dehkeit der Missstande noch gréf3er wirken
lasst. Es bildet sich so eine Protestbewegung beeaudessen Spitze Kohlhaas sich weltliche

und geistliche Herrschaft verschafft. In diesemgerbare[n] Stellung” (BKA 138), in der er
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sich gar zu ,eine[m] Statthalter Michaels, des Bgads“ (BKA 140) stilisiert, verharrt er
jedoch nur zeitweise und das, weil er die Ordnungistem der Gefahr ausgesetzt und sich in
einer paradoxen Lebenslage gefangen sieht. WeniKaiser schliel3lich aber die Ordnung
wieder herstellt, ist Kohlhaas auch bereit, sicleder in diese Ordnung einzufligen. Hieran
wird deutlich, wie das System die Protestkommumikatdes Kohlhaas versteht und zum
eigenen Schutze schlie3lich umsetzt. Kohlhaas kommiast zwar mit seinen Mandaten, als
wére er aul3erhalb des Systems, doch wird er gemawhe Mittelpunkt desselben, indem er
samtliche Beobachtungsmechanismen auf sich len&ht Mur, dass er sich auch personlichen
Gesprachen, nicht nur anfangs mit den Angehoériggnidonka-Sippe, den Gerichten mit all
ihren Mitarbeitern, den Kurfirsten und spater adchher stellt, sondern sein Fall wird
letztlich zur Angelegenheit des Ubergeordneten édyst dem Heiligen ROmischen Reich
Deutscher Nation, mit seinem Oberhaupt, dem Kai§®. oszilliert Kohlhaas deutlich
zwischen dem Inneren und AuReren des ihn umgebeByldams.

In Kafkas Die Verwandlungscheint die Gregor umgebende Gesellschaft ein imegen
Problem mit dem (zu einem Objekt gemachten) ,e&AB3), das bei ihnen lebt, zu haben. In
der neuen grotesken Gestalt Gregors wird das Hassin die Welt gebracht. Es geschieht ein
Einbruch in den Alltag des Systems, der dem eigebasein den Spiegel vorhalt. Gregor
reprasentiert nach seiner vermeintlichen Verwargllaire in ihrer Ganzheit schwer zu fassen
bleibt, jedoch aber eine Entschliisselung von Aspekiuldsst, das Andere einer sozialen
Normalitdt. Diese Andersartigkeit, eine ,von dervilBierten Menschen unterschiedene
Existenzsform® (Anz 82), macht ihn nicht nur zur giiffsfliche im Sinne der Skepsis und
Angst vor dem Fremden, sondern zeigt in einer Besting ex negativo was das vermeintlich

Normale ist. Dies ist nicht gerade positiv konndtievenn in der expressionistischen
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Tiermetaphorik® (siehe hierzu Anz 81) vor allem wenig rationalgefischaften zum Tragen
kommen: Natirlichkeit und Ungebundenheit. Gleictigefordert die Verwandlung eine
Reaktion des Systems heraus, die wiederum in Vatluagen der anderen Figuren mindet.
Die vornehmliche Reaktion des Systems beziehtjsabch darauf, dass es Ungebundene und
naturwichsige Mitglieder nicht geben kann. So tstéds Tier auch das Leiden an der
menschlichen Gesellschaft dar, zeigt wie es vom ddeen gejagt und in diesem Falle mit
Apfeln bombardiert wird, zeigt die wachsende Vetanlj und Verabscheuung. Anz liegt hier
richtig, wenn er sagt, dass die menschliche Getefs nur den leben lasst, der ihr gleicht
(83). Genau das ist es, was Gregor am eigenenaneeitien Leibe erfahren muss.

Die expressionistische Tiermetaphorik wird in Kafkéerwandlungin einer besonderen
Umgebung angesiedelt: dem naturalistischen, soRalaitat darstellenden, Milieu (Jahraus
233). So werden hier zwei Aspekte miteinander veden, die eine starke Kontrastwirkung
erzeugen. Als Ungeziefer gilt Gregor in der sonidRealitat fortan als Nichtsnutz oder Parasit.
Was sich hier spiegelt, ist, wie das System dentafuls Gregors beurteilt: in nicht
menschlicher Form ist er nicht arbeitsfahig, nighsetzbar und so wertlos fur einen
Okonomischen notwendigen Zwang des Funktionierees dinzelnen Zahnrader im
gesellschaftlichen System. Die Okonomie wird hier ausbeuterisch, menschenunfreundlich
und bedrohend (vor allem in Person des Chefdienads des Prokuristen), dominant und
herablassend (der Chef und auch Gregors Vater)akfeaisiert. Der soziale Aspekt der
Gesellschaft, vor allem durch die Familie repréasent zeigt sich ausschlielend und
normierend, selbstsichtig und schlief3lich desisgegt,bis hin zum Ausschluss des letztlich zum

undefinierbaren Neutrum verkommenen Gregors duietFdmilie. Gregors Protestzustand wird als

12 Man denke weiterhin an EhrensteBelbstmord eines KaterErakls Die Rattenoder Heym®ie gefangenen
Tiere.
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schadlich beurteilt, was sein Einsperren und Ausggr aus der Sozialitdt zur Folge hat.
Protest erscheint hier also im aller deutlichstenbvnd mit Bestrafung.

Die Verwandlung Gregors lasst sich so als kompMegapher flr das gestorte Verhaltnis
zwischen den Selbstverwirklichungsvorstellungen btheBviduums und den Anforderungen
des Systems lesen. So wird Gregors Gestalt zu,eamer Jahraus es treffend formuliert,
.Metapher fur die Existenzform eines einzelnen Mdwesm, der sich nicht mehr in die
Okonomischen Mechanismen der Familie einzufligeribest” (224). Der neue korperliche
Zustand Gregors ist allerdings nicht als Protest @igenen Sinne zu sehen. Vielmehr
verwandelt sich Gregor, weil er den Wunsch hegt,dam System auszutreten, und nicht mehr
bereit ist, den Anforderungen an ihn zu entsprecben Protest beginnt schon frither und liegt
vor allem im Inneren des Protagonisten. Schliel#iolr wird die Folge des Protests sichtbar.
Es ist nicht die Form, die Gregor bewusst wahltdseon der Entschluss, gegen seinen
entfremdeten Lebenszustand zu protestieren, aunh @enicht sonderlich weit kommt. Denn
die Verwandlung enthebt ihn zwar all den Pflichtele ihm zuwider sind, grenzt ihn
gleichzeitig aus allem Menschlichen aus. Binder ebgmet dies als ,Endpunkt einer
Fluchtbewegung aus dem MenschlicherKafkas ,Verwandlung” 477) und all seinen
Zwangen.

Diese Fluchtbewegung findet ihre Entsprechung imKkea Genazinos, der iom Ufer
ausformuliert: ,Kein Kind weil3, dal3 es eines Tageslien muss” (49). likin Regenschirm
fur diesen Tagfunktioniert die Protesthaltung gegentber dem Lebem allem als
Unterbrechung der Routinen des Alltags. Gregorsaemiter Zustand wird wahr und so
flichtet sich der namenlose Protagonist in seimanStile eines stream of consciousness

dargestellten Tagtraum-Zustand. Er verweigert sidar allgemeinen sinnentleerten
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Geschéftigkeit der Gesellschaft und wahlt einen esew Beschéaftigungs- und
Lebensmechanismus. Indem er sich selbst in seiobd@bdtungen und Ausweichhandlungen
hineinbringt, wird er nicht, wie die Menschen umm iherum, von Geschéften getrieben. So
stellt er schlief3lich keine grol3en Anspriche, drénch nicht auf und lasst sich gleichzeitig
auch nicht vom System vereinnahmen. Die Welt delatgvialkulte® (RFT 140) in ihrer
Schnelllebigkeit, mit ihren tlichtigen Bewohnernngtht die seine. In seiner Spiegelfunktion
zeigt sich dann vor allem eine Eigenschatft, dietiét in seiner Laudatio tber Genazino zur
Verleihung des Biichner Preises 2004 treffend beangin kriecht in die Eingeweide der
Bundesrepublik® (121). Dabei kommt ihm die dringecErkenntnis, dass es fir das Leben in
einer ,zurechtgewiesene[n] Welt . . . schon lang@ed& Beweise mehr . . . braucht, dal3 man es .
. . nicht aushalten kann“ (RFT 115). So heil3t eshatom Ich-Erzahler: ,Ich begreife, mein
Glick ist, dal3 mich niemand beanstandet” (RFT 1d6gh dies ist ein Glick, das er mit
gewissermal3en hohem Einsatz bezahlt. Schliel3lialedpeer sich stdndig am Abgrund des
Scheiterns und der Scham. In seiner gesellschadtiicNischenposition unternimmt er
zwischen Flussufern und vierspurigen Ausfallstrag&ine Testlaufe fur die Luxusschuhe und
beobachtet seine eigene ,Zerbréckelung®, ,Zerfasgtuoder ,Verfransung“ (RFT 39). Je
mehr sich der Ich-Erzahler schlie3lich aus dem nsitghtlichen Konsens der Gesellschaft
entfernt—das ,Bedurfnis nach Einordnung, nach Fadhmag ich nicht.“ (RFT 106) —, desto
deutlicher sieht er die ,PeinlichkeitsverdichtungéRFT 133), die zwischen seinem Dasein
und dem systemischen Dasein auftreten. Auch sétk B&frd, wie der Kohlhaas’ und Gregors,
zu dem eines dieser Gesellschaft Fremden und Atébemlen, wahrend er sich standig in ihr
bewegt und so auch zwischen innen und aul3en eszilDie absurden Neologismen, die der

Protagonist schafft, sind das Einzige, was ihmdgibkeibt, um seine sonderbare Stellung in der
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Welt zu bezeichnen. So wird ,das Geschluppe, dasci@appe” (RFT 159) zum Ausdruck
einer amorphen gesellschaftlichen Masse, die um iinseiner sonderbaren Stellung
~herumschlupp[t]* (RFT 159), wéahrend er teilweidenmachtig in ihr treibt.

Hier zeichnet sich ein Dilemma des Protagonistenvamn man das Gesehene, also die
Dinge und die generelle Aul3enwelt, in Betracht zieburch die jeweils individuell
beigemessenen Bedeutungen und die poetische Aofiadier Dinge findet sich auch
Genazinos Protagonist in einer Welt voller Unsibleden wieder, in der ihn sein
Umherschauen ,in Abenteuer [geraten lasst], dig dernicht will* (RFT 11). Indem er ein
angeschautes Ding als Substitut nutzt, erschaféicklie3lich einen subjektiven Kosmos mit
Reflexionszusammenhang, der ihn oftmals alleinathest 1asst, wahrend er von der amorphen
gesellschaftlichen Masse lediglich ,umschluppt’dvir

Diese amorphe Masse jedoch erhélt ihre genaue IGa@stalen Beobachtungen des
Protagonisten, in denen peinlich genau beschrie#beth was das Leben so grotesk, absurd
und lacherlich macht-allen voran der Alltag, dierilavorkommenden Kollegen, die
Bekannten, die Passanten und selbst die pure Acifierit der Dinge. Angefangen bei der
Armut, schildert der Protagonist schon auf denear§eiten, wie ,[z]Jwei am Boden liegenden
Obdachlose versuchten, mit den [nassen, zusamme@mggen Tauben] Kontakt
aufzunehmen® (RFT 7), wéhrend er durch eine Unkediig wandert. Diese Unterfihrung
bildet zugleich das Elend einer verarmenden GrdR€iasellschaft ab, indem nicht nur die
Obdachlosen nur noch mit den Tieren zu kommuniaierersuchen, sondern diese eine
Gleichsetzung mit den nassen, zusammengedranghgén und verstort wirkenden Tauben
erfahren. Der Protagonist denkt sich aber wenigeuldin spéater, ,[w]ie schon es ware, wenn

die Menschen plétzlich wieder arm waren. Und zwkr, aind alle auf einmal* (RFT 9). Aus
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diesem Denken spricht die Kluft zwischen einem Rigim, der sich an den Passanten in
.sonnenbrillen . . . Handtaschen . . . RennradernRassehunden [und] Funkuhren* (RFT 9-
10) ausdruckt, und der Armut, die er in den Strad@nGrol3stadt beobachtet. Fir ihn sehen
nicht mal mehr die von Uniformen ,aufgewertetenapftater und [ein] Wachmann* achtbar
aus, auch sie ,sehen aus wie Menschen, die inzemsghnz billig geworden sind* (RFT 15).
Auch nimmt der Ich-Erzéahler lacherlich wirkende $gte einer kleinblrgerlichen Welt der
Ablenkungen in den Blick, wenn beispielsweise dar yer Nikolai-Kirche [gastierende] . . .
kleine Zirkus* (RFT 9) zum spottischen Gegenstaesl @esprachs zwischen Gunhild und dem
Protagonisten wird:
Sollen wir in den Zirkus gehen? fragt Gunhild. &eht spottisch tber ihre eigene
Frage. Warum nicht, sage ich. Du wirdest wirkliclden Zirkus gehen? . . . Klar, sage
ich, du nicht? Dann muf3te ich dauernd denken, dafiohts Besseres als der Zirkus
eingefallen ist, sagt Gunhild. (RFT 12)
Gunhild ist dem Protagonisten in manchen Dingenwsaadt, insofern als sie hier einen
scheinbar sinnlosen Zeitvertreib aufdeckt. Als indclmsten Moment eine Schachtel
Wattestabchen zu Boden fallt, sagt sie nur ,Oh“TRB) und entfernt sich eiligst, fllichtet vor
einer drohenden Zwischenmenschlichkeit zu einemBen (,[sie] kann niemanden auf Nichts
aufmerksam machen® [RFT 13]) und ist dem Ich-El@éldeswegen sympathisch* (RFT 13).
Wahrend dieser auf einen Koffer einer Unbekanntépassen muss, sieht er in den Augen
ihn beobachtender Passanten, dass ,sie sich immeozudem Eintreffen schlimmer
Nachrichten fiurchten,” (RFT 9) oder aber er sigatMerkwurdigkeit des Lebens, die in deren
Augen ,unablassig hin und her[schwirrt]* (RFT 9)iekbei scheint der Protagonist in einen

Ubertragungsmechanismus zu verfallen, indem eesaigenen Beflirchtungen auf die anderen
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projiziert. Susanne Bleuler stilisiert sich anseBend zur gescheiterten Kinstlerfigur, die in
ihrem wiederum kleinburgerlichen Dasein, ,als Enmgfsdame in einem grol3en Anwaltsbiro®
zum Inbegriff berufsbegrindeter Unzufriedenheitdwigaber . . . nichts Besseres [findet]"
(RFT 16). Trotzdem ist sie diejenige, die verstamksein Leben tritt, die Frau, mit der der Ich-
Erzahler den Weg in eine neue Berufstatigkeit uasl @er Abhangigkeit von Lisa antreten
kann. Sie hatte, auch dies wird ironisch vom IchaBter grundiert, einen einzigen Auftritt in
Sartres Geschlossene Gesellschafh Sartres Stick sind nicht nur zwischenmenshhlic
Bemihungen (Liebe, Anerkennung und Sexualitat) Satmeitern verurteilt, auch enthalt es so
etwas wie eine Grundposition des Protagonistene ,Bblle, das sind die anderen“ (58).
Wendet man Sartres Sehphilosophie Euf Regenschirm fur diesen Tag, erklart sich dies
vor allem dadurch, dass der Blick als Abgrenzurggas als Angriffsinstrument, genutzt
werden kann. Es ist nicht nur, dass manche der Ramagonisten Beobachteten regelrecht
ungehalten werden: ,Die Raucherin ist inzwischenitirer Zigarette angekommen. Durch das
Beobachtet-werden ist sie ein bi3ichen witend urgteagiv geworden“ (RFT 150), auch
empfindet der Protagonist selbst ein ungutes Gefidhé er unter dem Blick der
Bankangestellten Geld von Lisas Konto abhebt. Bgiet mit ,einer leichten Durchwehung
von Scham, die [seinem] Korper schon seit Kindemagertraut ist* (RFT 168).

Dies lasst sich mit Sartre vor allem damit erklaréass der Schamvolle sich in seinem
Gegenuber wiedererkennt. Dieser wird wahrgenommead lost dadurch eine eigene
Bewusstwerdung aus: ,Ich bin fir mich nur als rewerweisung auf andereD@as Sein und
das Nichts470). Das bedeutet also, dass der Akt des Ubetragaiens durch den Anderen
grundlegend fur das Erkennen des eigenen Ichémskoment des Gesehen-werdens ist der

Gesehene ausgeliefert, was mit Sartre dem Verbtigeeigenen Welt gleicht kommt. Hat der
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Andere es erreicht, dass man sich schamt, istseeil anerkannt—er wird zum Richter. Der
blickende Andere ist in der Sehsituation Subjekd der Betrachtete das Objekt. Indem der
Andere zum Subjekt wird, befindet er sich auch iemZum der WeltDas Sein und das Nichts
463-72). Der Betrachtete ist nur noch ein Anschgaahjekt. Die Welt strukturiert sich gemaf
der Ansicht des Subjekts um und kann so auf digagitn des Betrachteten ungewollten
Einfluss nehmen: ,So ist plotzlich ein Gegenstarati@enen, der mir die Welt gestohlen hat
.. .. Die Erscheinung des Anderen in der Welsgmtht also einem erstarrten Entgleiten der
Welt, die die Zentrierung, die ich in derselbentZerstelle, unterminiert‘fas Sein und das
Nichts462). Der Blick kann also als Waffe genutzt werddie, eine eigene geplante Struktur
zerstoéren kann, genau so, wie sie manche Kindevereten, wenn sie andere Kinder mittels
ihrer Blicke vom Spielen ausgrenzen wollen. Aucle diandig auftretenden ,Verwirrten,
Halbverriickten und Durchgedrehten® (RFT 63), uritéezs durch des Protagonisten
Vorstellung von ,gespielte[m] Verricktsein . . .njli unangefochten zu leben* (RFT 95),
verkehren die Gesellschaft in eine Welt als Naraeishin der Melancholie und Wahnsinn den
Alltag bestimmen und die ,Distanz zur WirklichkeiergroRer[t]* ist (RFT 95). Dies wird
durch die Uberzeugung des Ich-Erzahlers, ,daR diaddhen erst dann gliicklich sein kénnen,
wenn sie zwischen gespielter und echter Verrucktjegierzeit wahlen konnen* (RFT 95),
noch zuséatzlich verstarkt.

Die HOhepunkte lacherlicher Gesellschaftszustanddeh sich in des Protagonisten
ehemaligem Freund Himmelsbach und dem Abendessersdiger Liebschaft Susanne.
Himmelsbach wird zum Inbegriff des Scheiterns, wenauf ganzer Strecke in seiner Karriere
nur erfolglos und ein Blender blieb: ,Himmelsbadnaitert an meiner Statt. Von Anfang an,

seit ich ihn in Paris habe Schifforuch erleidenesglwar es seine Aufgabe gewesen, mir das
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Spiegelbild eines Scheiternden vorzufihren und nwich mir selbst abzuschrecken* (RFT
160). In Himmelsbach wird das zu Ende gedacht,imaBrotagonisten anlegt ist, wenn er sich
nicht umsonst vorstellt, ,mich vortubergehend in zviRersonen aufzuspalten, in einen
trockenen Streuner, der an diesem Tag Arbeit urad erloren hat, und in einen tatigen
Phantasten, der davon nichts wissen will“ (RFT ®gi dem Abendessen mit Susanne und
ihren Kollegen tritt dem Ich-Erzahler schlie3licasdgesamte Repertoire gesellschatftlicher
Traurigkeit gegenuber. In einer Wohnung, die ,z@lfté einem Waschegeschaft [ahnelt], zur
anderen Halfte einer Bonbonniere der siebzigereJafRFT 98), hangen Kunstdrucke von
Miré und Magritte an der Wand. In der Vitrine fimdsich ,PUppchen, Porzellantiere, alte
Bestecke, Andenken, eine Perlenkette. Es konnteh Ruwalinen, Fotos, feine Schokoladen,
Seidenbander und Schatullen sein® (RFT 98). Aucher hizeigt sich die
.Peinlichkeitsverdichtung® (RFT 133) zwischen degu¥en und den Dingen. Der Protagonist
beobachtet die Dinge in seinem Dunkel auf abfatbgische Weise. Susannes graues Kleid
dient als Stimmungsbeschreibung des Abends, Hinlbaelhs spricht mit einer Animateurin,
»die mit lustiger Stimme zugibt, daf} sie inzwisclsatbst so einfallslos geworden ist, wie die
von ihr animierten Touristen* (RFT 99). Und Fraull®eausen, die ,ein wenig erschopft in
sich zusammengesunken [dasitzt],” ist ,Kundenbeirateines Luxusaltersheims” (RFT 100),
in welches sie scheinbar selbst gehort. Sie satijldass sie es nur noch ,mit Alten, Kranken,
Ungepflegten und verkrachten Existenzen zu tun“eh@RFT 100). Wahrend des ganzen
Szenarios kéampft der Protagonist gegen eine ,inmevekenheit* (RFT 101), die den Zustand
der Gesprachsstimmung widerspiegelt. Die Animatelrau Dornseif entpuppt sich als
weniger intelligent und der Anwalt Herr Auheimess atleinkramerisch, wahrend der Ich-

Erzahler sozialpsychologisch tber die Schuld scheradrt und damit Susannes Augen zum
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Leuchten bringt. Letztlich kann er sich nur einmgdglal’d ich so bin wie sie,” die ,normalen’,
alltaglichen Menschen (RFT 109), und doch musseststellen, dass es nicht so ist. Seiner
Meinung nach ,gibt [es] eine allgemeine Verwahrloguund er wartet ,auf den Tag, an dem
alles, was lebt, seine Peinlichkeit eingesteht“{Rb).

All diese Aspekte bilden die Reibungsflachen fiumn d@rotagonisten, der hieraus die
Facetten herausliest, die der Konsequenz der Emifrag entsprechen. Genazino umschreibt
in seiner Buchner-Preisrede diesen Zustand so: Miangsmelancholisierung durch unsere
Verhaltnisse hat Ironiker wider Willen aus uns gehta(133). Das trifft auch auf den Ich-
Erzahler inEin Regenschirm fir diesen Tam, der seinen Humor als Rettung vor der
Melancholie nutzt, im Sinne eines zwiespaltigenHeaxts, das fast im Halse stecken bleibt und
einen ,leidfreien” (,Ironie als Notausgang“) Raum Leben schafft. Hierdurch bekommt sein
Lebensentwurf bisweilen etwas Groteskes und autgseémer schweren Greifbarkeit teilweise
Surreales. Wiederum Bottiger ist es, der diesesi@héan, der Uberschrift seiner Laudatio
gemal, in Beziehung zu Kafka setzt:

Genazino aber weil3, dal3 dieser Ril3 [zwischen sichder Welt] auch eine komische
Seite hat. In einem seiner kleinen Feuilletonsediter aus den Erinnerungen Gustav
Janouchs an Kafka. Kafka hatte eine Bemerkung dgetnaed Janouch erwiderte: ,So
einsam sind Sie?* Kafka nickte. ,Wie Kaspar Haussg?zte Janouch nach. Und dann
hei3t es: ,Kafka lachte. ,Viel arger als Kaspar B@u Ich bin einsam — wie Franz
Kafka.™ Genazino interessiert hier vor allem ein&arum lachte Kafka? Welche
Verbindung gibt es zwischen seiner Einsamkeit ugidesn Lachen? Und mit dieser

Frage sind wir mittendrin in den Texten Genazindg vom Wunder zwischen
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Einsamkeit und Lachen erzahlen und es nie bis zamzen Ende auflésen. Wir ahnen

nur: Kafkas Lachen ist der Mal3stab. (125)
Die Einrichtung in dieser ,leidfreien Zwiespéltigkq,Ironie als Notausgang®) wird durch die
Beobachtungen des Protagonisten gestitzt. Hierduirchein Sehen abseits des Verordneten,
.[Z]urechtgewiesene[n]* (RFT 115) propagiert, einBeschéaftigung namlich, die sich den
Regulierungsmechanismen des Systems entzieht. Idushein Beispiel dafiir, was passiert,
wenn man diesem Mechanismus dennoch erliegt: ,Gdirgaht durch ihr Leben und macht
kaum eigene Beobachtungen. Ich bin blind, sagbfiiesie sagt es scherzhaft, meint es aber
ernst. Man muf3 ihr sagen, was sie sich anschauert&dann ist sie zufrieden* (RFT 8).

Das eigene Denken scheint bei Gunhild zum Erlieggggkommen zu sein. In ihr kann kein
.nnerer Text* Die Belebung der toten Wink@#l) generiert werden, der sie in Opposition zu
den &ulleren Realitaten setzt. Doch letztlich hah ader Protagonist das Geflhl, seine
.EXistenzslosigkeit geh[e] zurtick” (RFT 166). Sefdlich wartet nicht einmal mehr er ,darauf,
dal3 die duRere Welt endlich zu meinen inneren Tepdt!“ (RFT 166) und findet sich mit
seiner oppositionellen Haltung ab, gerade weiliehtrmehr ,an der Erfindung des Geflhls,
zur Welt zu gehoren” (RFT 170) arbeiten muss. EiohWefuhl erzeugt dies jedoch in letzter
Konsequenz nicht und so stehen vor dem utopisctealldild des Jungen in der Hohle eine
erneute Bestatigung der Position des Protagonisteéneine Absage an die Menschen in der
Gesellschatft, die als bloRes Radchen im Systemmeschas fungieren:

Die Unruhe Uber mein fast gescheitertes Leben vattela sich in die Aufregung tber
den gerade noch gefundenen Ausweg. [Doch] dabeigyeds mir nicht, mich mit der
Frohlichkeit und der Erwartung der Menschen incérizu verbinden. Ich bin sicher,

dal3 alle diese frohlichen Leute bei der erstbes&kefegenheit unbarmherzig sein
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werden, falls Unbarmherzigkeit plotzlich lohnenddatreint. Ich bin verwickelt in die
widerliche Arbeit oder in die Arbeit an der Widehkeit oder in die Widerlichkeit des

Wirklichen, . ... “ (RFT 171)
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4. Zusammenfassung, philosophische Uberlegung, uddisblick

Abschlieliend muss die Frage nach den Anteilen dpurén an einem Aussteigertum
gestellt werden. Der Aussteiger gibt Uber den Zubtainer Gesellschaft Auskunft. Die Art
seines Ausstiegs und die Reaktion darauf spiegeN\ertesystem wider. ,Der Aussteiger ist
die Rache der Gesellschaft an sich selbst,” wiellgcles in dem eingangs zitierten Text
ausdrickte (48). Durch einen Ruckgriff auf die ires#r Arbeit etablierte soziologische
Definition und die entwickelten Bestimmungsmerkmas®ll noch einmal in Erinnerung
gerufen werden, was den Aussteiger ausmacht, auehnwgerade der Faktor der
Uneinheitlichkeit ein spezifisches Merkmal darstelErneut: einen exakten Typus des
Aussteigers kann es nicht geben, denn damit sictAdssteiger selbst gerecht wird, muss er
sich genau diesem systemischen Bestimmungszwandeleen. Im (manchmal pl6tzlichen)
Ruckzug aus gesellschaftlichen Bindungen und Viehgfingen fihrt der Aussteiger ein
unangepasstes, unabhangiges Leben, zu dem er kawnssten Entschluss gefasst hat.
Obwohl das Erscheinungsbild uneinheitlich bleibgrbimmden Aussteiger die Ablehnung der
Gesellschaft, ihrer Anforderungen und Grundanschgem, speziell bezogen auf
Gewinnstreben, Karrieredenken, Leistungsdruck, Kionitatszwang und
Menschenfeindlichkeit. Ausdruck findet eine solcReotesthaltung in den soziologisch
grundierten Sachverhalten des abweichenden Vensalteler Entfremdung und einer
individualistischen Selbstverwirklichung. Davon gekend kulminieren in der Figur des
Aussteigers also gleich mehrere Themen der Wetdtite, die einen Rickbezug auf die
literarische Moderne zulassen. Aspekte der Modersiad demnach subjektive
Selbstbestimmung und Selbstverwirklichung und ¢iegitige individualistische Isolierung,

Entfremdung und Vereinsamung—ein Umfeld also, im dgch der Aussteiger verorten lasst.

92



Die Konzepte der Soziologie halfen in diesem Falteziale Kausalitdten als Interpretations-
und Orientierungshilfen nutzbar zu machen, undBaiwertungsschema fiir die Betrachtungen
der untersuchten Werke von Kleist, Kafka und Gemazu etablieren.

Bietet Genazino in seinem Romakin Regenschirm fur diesen Taglso ein
Aussteigermodell fur diese Zeit und wie wurzelt @dnos namenloser Protagonist in den
Figuren Kohlhaas und Gregor Samsa? Inwieweit siededFiguren als Aussteiger zu lesen?
Die in Kapitel 3 erfolgte Analyse hat gezeigt, dalis drei Figuren, Michael Kohlhaas, Samsa
und Genazinos Ich-Erzahler, den soziologischen d¢aten, die fir ein Aussteigertum
bezeichnend sind, zu bestimmten Anteilen zugeordmgtien konnen. Eine Ablehnung der
Gesellschaft und ihrer Anforderungen und Grundassghgen (vor allem im 6konomischen
und rechtlichen Sinne) sind bei allen Dreien dehtlgeworden. Nach der Situierung der
Figuren in ihren gesellschaftlichen Verhéltnissemnrike sowohl die Frage nach
Anpassung/abweichendem Verhalten, flir deren Beahing die Figuren als
Projektionsflache der eigenen und der gesellsctiadth Anspriiche dienten, an allen Dreien
beantwortet werden, als auch die Feststellung detfrdendung der Figuren von den
umgebenden Verhdltnissen und sich deswegen widers#n Haltungen. Im Anschluss
wurde gezeigt, inwiefern die Figuren an einer SeHrsvirklichung ihrer individuellen
Anschauungen arbeiten und daflr den Status degratten teilweise aufgeben, sich aber an
der Durchsetzung des eigenen Willens in Form eiRestestverhaltens versuchen, das
wiederum die gesellschaftlichen Verhaltnisse spiedg@esonders deutlich wurde dabei das
Phanomen der Uneinheitlichkeit des Aussteigens.igginGemeinsamkeiten im Sinne

ideenbezogener, geistiger Verwandtschaft lassénedoch ausmachen.
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Allen drei Figuren liegt das Gefluhl einparadoxen Lebenslagaugrunde. Die Zumutung
der jeweiligen Lebenslage erscheint allen Dreismatht annehmbar. Michael Kohlhaas sieht
sich in einer ,gebrechlichen Einrichtung der WEBKA 79), gar Unordnung der Welt (BKA
101) verortet, die ihm in Form der umgekehrten,vedrerten Verhaltnisse der Systeme
entgegenschlagt. Die Deutungsunsicherheit, der &iohlhaas ausgesetzt sieht, fuhrt so
schlie8lich nicht nur zur Infragestellung des egenBewusstseins, sondern auch des
gesellschaftlichen Ganzen. Dabei ist nicht nur lddenslage des Kohlhaas paradox; dieser
Grundzustand scheint auf ihn Gberzugehen, weniseemer der rechtschaffensten zugleich
und entsetzlichsten Menschen* (BKA 63) seiner gdit Auch Gregor Samsa kann sich mit
den Zumutungen seiner Lebenslage schlecht abfirdem. Leben ist er entfremdet, kann sich
nicht mehr mit den Anforderungen an ihn abfinded findet gefallen an seiner Verwandlung,
wenngleich er auch hin- und hergerissen bleibt.n S&istand selbst ist wie derjenige
Kohlhaas’, ein Paradox: er ist der menschlichend&pinicht mehr zuordbar und doch mitten
drin. Als Gegenpart menschlichen Lebens verkdr@eegor Ungebundenheit, aber auch das
Leiden an der Gesellschaft, die ihn gefangen nimand letztlich umbringt. In Genazinos
Roman Ein Regenschirm fur diesen Tagt die gebrechliche Einrichtung der Welt zur
~Gesamtmerkwaurdigkeit des Lebens” (RFT 77) geworaka den Protagonisten ebenfalls vor
die Schwierigkeiten der unberechenbaren Wendungéerkwirdigkeiten des Lebens (RFT
93) stellt, die sich in unerwarteten Handlungenld®n oder Gedanken ausdriicken. Die
Gesamtmerkwiurdigkeit ist hier ein Grundgefihl detflemdung von allen dem Leben inne
liegenden Systemen zu deuten, im Sinne einer Emdfuag, die wie die Kohlhaas’ und
Gregors, total ist. Auch der Ich-Erzahler gestatieh gewissermalien paradox, wenn er in

seinem Verhalten, wie die beiden anderen, einemill®sen zwischen innen und auf3en
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gleichkommt und sich am Rande eines Abgrundes biewleg sich durch einearschiitterten
Zustand durchsetzt miMelancholieund dem Anflug vorOhnmachtbegrtindet.

Diese Gefluhlslage namlich ist als Resultat der Zumgen einer paradoxen Lebenslage zu
lesen und die grundlegenden Gefiihle der Figurekerusie in die Nahe einer philosophischen
Stromung, ndmlich des Existentialismus’. Das Haepight eben dieser Strémung liegt auf
der Betrachtung der Subjektivitat, Individualit&reiheit, Verantwortung und des Handelns
eines Einzelnen. Entwickelt hat sich der Existdistiaus vor allem in den letzten 70 Jahren aus
der Existenzphilosophie Heideggers, Jaspers und Higrkegaards und wird durch Camus
und den bereits erwdhnten Sartre gepragt. Absaits gottlichem oder kosmologischem
Menschenverstandnis versteht sich der Mensch inmeSates Existentialismus im Erleben
seiner Selbst. Verschafft man sich einen Uberblibkr die groRen Existenzphilosophen der
Neuzeit, erfahrt sich der Mensch in verschiedengstéhden: bei Kierkegaard ist es die Angst,
bei Heidegger die Todesnahe, bei Jaspers das &chdiei Camus das Absurde und bei Sartre
der Ekel (H6ffe 299-312). Genazinos Figur erfafoh :1iahezu in jedem dieser Zustande. So ist
es die Angst vor dem Nichtverstandenwerden und dvevesxden, die mit einer beflirchteten
Todesnahe einhergeht. Oder es ist die Absurditat Alkags, die auch in einen Ekel vor
Personen und Dingen minden kann, genauso wie dinit&a immer zu drohen scheint.
Hinzu kommt, dass sein Diktum vom ,nicht genehmgteeben” (RFT 20) Heideggers Idee
von der Geworfenheit in die Welt, ohne jemals darténtscheiden zu kénnen (Hoffe 301),
gleich kommt. Was alle drei Autoren in die N&he Banzipien des Existentialismus’ riickt, ist
die Konstellation, in denen sie ihre Figuren atémelassen. Sie konstruieren gewissermafen
experimentelle Versuchsanordnungen, in denen Fteiimel Selbstbestimmung gepruft, das

Spannungsverhaltnis zwischen dem Dasein und ddreBmung gezeigt werden und das
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existentialistische Problem der Befreiung des Mkascmit seinen eigenen Mdoglichkeiten
thematisiert und freilich teilweise tragisch konedt wird. NachSartre muss sich auch der
Mensch in seinem Sinn selbst erfinden. Dies gelogtallem Genazinos Ich-Erzahler, der sich
durch das Gehen, die genaue Beobachtung und kamg seiner Umwelt eine ihm

annehmbare leidfreie Zwiespaltigkeit schafft, i @& seine Fluchtgeflihle unter Kontrolle
bekommen kann. Auch dies¢uchtgefiihlesind es, die alle drei Figuren miteinander verwand
machen. Als Teil von Protest kénnen sich Fluchtsgign ausbilden, die einen aktiven
Weggang aus einem System markieren, der mit alléedichen Deutlichkeit geschieht.

Der Ich-Erzahler macht durch seine Handlungswegélidh, dass er versucht, sich einer
informationsuberfluteten, konsumorientierten unthentleerten Umgebung zu entziehen, und
dass Gehen fur ihn einen neuen Raum schafft, indemallem Kinder und einSehen mit
Kinderaugereine wichtige Stellung einnehmen.

Kinder retten des Erzahlers ,Absichten® (RFT 172hdudienen zu subjektiven
Ubertragungsmechanismen des Protagonisten, desrsgVérwirrungen von Arbeit und Zeit*
(RFT 172) entkommen kann. Ein Junge auf einem Balaxh Gber dem geschéftigen Treiben
auf dem Marktplatz wird am Ende des Romans zu eildealbild, in das sich der Ich-Erzahler
hineindenken kann. Kinder sind befreit von der |Brdines bedeutungsvollen Sehens und den
Zwangen der Gesellschatft, tber der sie sich sidindhl befinden. Genazino theoretisiert dies
in seinen Essays, jedoch bleibt in seinem Essay gedehnte Blick® letztlich ungeklart, wie
der Schauende es schafft, das kindliche Sehen zwahven oder irgendwann
wiederzuerlangen. Grundsatzlich ist die Kindhert@enazino die pragendste Zeit, so heildt es

in seiner Buchner-Preisrede (129):
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Vermutlich deswegen zittern bis heute drei Momeas dieser Zeit in mir nach.
Einmal die Scham daruber, jahrelang so unmdoglioh @n Kind gedacht zu haben;
zweitens die Gewil3heit, dald mich nur die Erinneruanry dieses unmogliche
Kinderdenken vor meiner Verramschung mit der Wathkeit gerettet hat und
weiterhin rettet; und drittens die melancholiscmepfindung, dafd nichts von dem, was
ich mir als Kind gewiinscht habe, je hat Wirkliclikeerden durfen.
Das Kinderdenken bewahrt auch den Protagonistereaufegenschirm fur diesen Tagr
der ,Verramschung mit der Wirklichkeit® und rettebn nicht nur einmal aus den
.Peinlichkeitsverdichtungen“ (RFT 133), die zwisohdhm und der Gesellschaft auftreten.
Eine Melancholie bleibt zurick, weil das, was Kingdensch bleibt, nicht verwirklicht werden
kann—deswegen muss das ,Gestrupp® (RFT 94) am ifkrsgzum Idealbild des Widerstandes
werden: ,Es ist taglich da, es leistet Widerstandem es nicht verschwindet, es klagt nicht, es
spricht nicht, es braucht nichts, es ist praktignhiberwindbar* (RFT 94). Und so einzeln wie
das Gestripp am Flussufer steht, ist letztlich alerthProtagonist selbst. Wiederum Genazino
ist es, der diesen Zustand in seiner Buchner-fagsin die passenden Worte gefasst hat (133):
Wir sind immer neu erschrockene Einzelkampfer, lelden, jeder fir sich, in unseren
VerschleiRBzusammenhéngen, wir kdmpfen gegen diwoPgie der Arbeit, gegen die
Pathologie des Alterns, gegen die Pathologie debnéfus, gegen die Pathologie der
Liebe — und keine Schule hat uns beigebracht, wrieirwdiesen Stellungskampfen
tberleben sollen.
Hierin unterscheidet sich der Ich-Erzahler &is Regenschirm fur diesen Tagn seinen
geistigen Brudern Kohlhaas und Gregor Samsa. Kaklhdll zur Gesellschaft dazugehdren,

sieht sich aber gezwungen, diesen Zustand selbstltgam wieder herstellen zu missen und
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endet in seinem Tod. Gregor Samsa trdumt von eifasstieg aus der Gesellschaft, doch
dabei bleibt es, er landet in der Vereinsamung elmehfalls letztlich im Tod. Nur Genazinos
namenloser Stadtwanderer richtet sich in seinen osyaikrasien und
sverschleiRzusammenhangen® ein und das mit Hilfe @ehens, der ihm eigenen Ironie, des
gedehnten Blicks, eines Schauens mit Kinderaugdrdas kindlichen Idealbilds.

Was Kohlhaas zum vollstdndigen Status des Aussteifghlt, ist die Reflexion seiner
eigenen Situation, die nach dem Tode seiner Fradchst aufgegeben scheint. ,Kohlhaas,
[gab] mit keiner Miene, was in seiner Seele vorging erkennen” (BKA 188). Die Handlung
ist vorhanden, die Idee auch, doch ihre Ausfuhrishgzu extrem. Gregor verkehrt dies ins
Gegenteil, ihm fehlt die Handlung, ergeht er sidchd nur gedanklich und reflektierend in
seinem Traum vom Ausstieg und bleibt dabei, ohma zallstandigen Aussteiger werden zu
kénnen. Die Reflexion ist also vorhanden, doch aiehist so extrem, dass er gewissermal3en
gelahmt bleibt. Genazinos Figur hingegen schafft sssh ,alternativ® einzurichten. Der
Protagonist verweigert sich der allgemeinen sirleerten Geschaftigkeit, gibt sich dem von
der Gesellschaft geringgeschatzten MuRRiggang undel®guen Beobachtung hin und wird so
zum gesellschaftlichen Aussteiger, der dielagenseiner Vorganger, Kohlhaas und Samsa,
neu anlegt, kombiniert und zu einem Ganzen weitlertf Bei Genazino erfahrt der MuR3iggang
SO eine positive Konnotierung, fern vom VorurteérdrFaulheit. Die Art und Weise des
Protagonisten mit seinem Dasein umzugehen, wirduseinem Ausstiegsmodell fir unsere
Zeit, das Erfolg haben kann, wie Genazino selbstybert:

Sehr geehrte Chefredakteure, Programmleiter, Hedire&toren, Eventdenker,
Kaufhauschefs! Sehr verehrte Planer von Freizdifpdroveparades, Expo’s und all

dem anderen Nonsens! Laldt die Finger weg von unsemegeweile! Sie ist unser
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letztes Ich-Fenster, aus dem wir noch ungestoit, um&ontrolliert in die Welt schauen
darfen! Hort auf, uns mit euch bekannt zu machenttHauf, euch fir uns etwas
auszudenken! Sagt uns nicht langer, was wir wolRaibt uns vom Leib . . . Lal3t uns
herumstehen, denn Herumstehen ist Freiheit! (,Datrd$t und die Untrostlichkeit der
Literatur” 133)
Was Genazinos Ich-Erzahler schafft, wird von dengangs zitierten Philosophen Schiile auf
den Punkt gebracht, wenn er sagt, dass das
Aussteigen aus einem verselbststandigten Systehmolpgtscher Umstédnde [einem
prototypischen Lebenslauf] wéare ein Akt eigenthetdischer Klugheit, sein Selbst zu
retten. Der Ausstieg ware somit eine Selbstverlaggr die Rettung der eigenen
Schopfung vor der Erschépfung in eine qualitativen®imension. (Schile 56)
In Anbetracht des gewissermal3en labilen Status’Rtesagonisten, der erschuttert und oft
melancholisch scheint, sich Taktiken suchen muss, gich diesen Geflhlslagen, dem
Scheitern und den Zwangen der Gesellschaft zu ed@ni bleibt die Bewertung des
Aussteigertums ambivalent. Luhmann definierte Rtogds nttzlich fir das System, obwohl
der Ausstieg Selbstzweck ist, allerdings lasserh site fur das System nutzlichen
Ruckschlisse, wie gezeigt wurde, nicht verhinddemn der Vollzug der Wertverlagerung im
Leben eines Aussteigers lasst immer den Rickschlufsdas vorher abgelehnte Wertesystem
zu. Negativ kdnnte man sagen, dass ein Aussteigdr entsolidarisiert und sich in
Systemkritik gefallt, so dass das Fluchtgefuhl seimer Feigheit resultiert. Zudem, und das
scheint bei Genazinos Ich-Erzahler der Fall zu ,seh das Mitteilungsbedirfnis eines
Aussteigers kritisch zu bewerten. Nach Schile rémiileibt ,[d]er wahre Aussteiger . . .

unbekannt. Er steht nicht auf dem Laufsteg des @a@utls” (60), doch der Protagonist aus
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Genazinos Roman scheint tber sich reden zu missier, Identitat durch Kommunikation zu
begriindert® Da diese sein eigenes Profil in einer Abgrenzumgaaderen sichtbar werden
l&sst, neigt er in seinem Dunkel teilweise sogar Auoganz gegeniber den anderen, deren
Leben er fur trist halt. Nach Luhmann wiederum abegenau diese Eigenschaft Menschen,
die sich zu Protest trauen, absolut zutraglich: r,B&obachter muf3 sich ja, da er das
Beobachteteind anderesieht, fiir besser halten und damit Gott verfehlghotest201). Zur
weiteren ambivalenten Bewertung tragt das Faktum bass der Protagonist ausin
Regenschirm fur diesen Tawie Kohlhaas und Gregor Samsa, in seinem Aussteiq)
letztlich nur etwaige Probleme gegen andere Problgetauscht hat und sich so einer neuen
vertrackten Situation gegenuber sieht. Aul3erdemsést Verhalten in mehrerlei Hinsicht
fraglich. Besonders sticht hier die geradezu mastitend wirkende Behandlungen von
Frauen heraus, die der Protagonist nicht nur skxbehutzt’, um sich selbst wieder
aufzubauen, sondern auch laufend an der Nase hefillmmen scheint, indem er sie beltigt, und
seinem Dunkel gemal, teilweise herablassend behalmdAnbetracht dessen stellt sich auch
die Frage, inwiefern jemand, der in einer so vetatt Geschlechtervorstellung verhaftet bleibt,
Aussteiger ist, erliegt er doch gerade hier eirestimmenden traditionellen gesellschaftlichen
Rollenzuschreibuny’

Das Problem der systemischen Zwange, die auf esrsoR einwirken, scheint sich
heutzutage weiter zu verstarken und so konstaGemazino treffend, dass eine ,Scham

darUber [existiert], dass ein Mensch nicht voraizssgslos leben und sterben darf, sondern

'3 Hierbei gibt es zwei Ebenen. Erstens die textimenss Ebene, auf der der Ich-Erzéhler und die ihn
umgebenden Figuren miteinander kommunizieren ureitens eine Text-Leser-Ebene. Nicht nur ist die
Kommunikation des Protagonisten profilbildend, wenrsich abgrenzend zu den anderen Figuren spaicbh
folgt der Leser dem standigen Gedankenfluss deptfigur.

!4 Diese geradezu phallozentrische Ausrichtung de€teéhlers augin Regenschirm fiir diesen Tsllt ein
Desiderat der Forschung dar, welches es, untercBsidhtigung der Ergebnisse deender Studiesioch weiter
zu erforschen gilt.
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unter allen Umstanden ein bestimmter Mensch mérdaografischen Anstrengung sein muss*
(,Die Flucht in die Ohnmacht* 21). Diese Scham kerauch der Protagonist ausin
Regenschirm fur diesen Tamd, so stellt Genazino fest, ,[dies] hat auchK&alebenslang
beunruhigt® (,Die Flucht in die Ohnmacht 21)-manrfdainzufiigen, dass es Kleist nicht
anders ging. Heinrich von Kleist, Franz Kafka undi®m Genazino beweisen so, eingebettet
in ihre Zeiten einen seismografischen Sensor figeldgchaftliche Stromungen und einen
Wandel der passieren kann oder muss.

Zuletzt bleibt zu beachten, dass das schwierigenBhges Aussteigertums im offentlichen
Diskurs des letzten Jahrzehnts eine immer weitaelzmmende Aufmerksamkeit erfahren hat.
Es ist sogar in verschiedenen TV-Formaten auf devaf3endern als ,Auswanderer- oder
Aussteigerdokus’ zum ersten Mal aufgetaucht und Anschluss auf mehreren weiteren
Sendern, darunter auch den Offentlich-Rechtlichete z.B. Mein neues Leben XXL,
Deutschland ade, Kanada, oh Kanadder Umzug in ein neues LeheBer Ausstieg als
Thema hat also den Boulevard erreicht. Im Bichenssyg ist dieser Status spatestens seit
Hape Kerkelingsich bin dann mal weg(2006) der Fall. Literarisch hat das Thema
Aussteigertum nach wie vor eine Lobby. Allein inuflenden Jahrzehnt erschienen Romane
wie Abweg (2008) von Andreas Hofele, Eberhard Rae&hndlins Flucht (2000), Martin
MosebachsDer Mond und das Madchef2007), Der Aussteiger 1(2009) von Martin
Kimmerer, ebenfall®er Aussteige(2006) von Alice Monti-Sarasin, und, noch mal maim
gleichen Titel,Der Aussteigevon Dee Henderson, Jean-Philippe Toussditithen (2007),
Chlor (2006) von Johannes Gelich oder Jakob Hélesr Jensen steigt au2006), um nur

eine Auswahl zu nennen. Das Thema das Aussteigtrsomit also eines, das in der
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zukunftigen Literaturwissenschaft und auch Sozi@owgpch einige Aufmerksamkeit verdient

hat.
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