
















































































Cor.: junhwa gy
communication machine

En chinois, en japonais et en coréen, ’adjectif peut annuler le besoin du verbe (p. 38):

Ch.: wo hen re
moi trés  chaud> J’ai trés chaud.

J.: watashi wa totemo atsui
je * tres  chaud

Cor.: na nyn maeu dupda
je * tres  chaud

Les erreurs sur le choix de verbes

Les verbes pronominaux présentent un défi aux étudiants japonais, coréens et
chinois car il n’existe pas de verbe pronominal dans leur langue maternelle, ni en anglais
(la deuxieme langue pour beaucoup d’entre eux). Ils mélangent souvent les deux formes
et préferent utiliser 1a forme non-pronominale (p. 44).
Les erreurs sur le choix d’adverbes

La ou il existe en frangais deux mots (un pour une phrase affirmative et un pour le
négatif), il n’existe qu’un seul mot dans ces langues (p. 47):

Ch.: ta ye bu neng shuijiao
lui aussi ne...pas pouvoir dormir > Il ne peut pas dormir non plus.

I: kare mo  nemure masen
lui aussi  dormir ne...pas pouvoir

Cor.: kusaram do zam 1l mot zanda
lui aussi dormir * ne...pas pouvoir dormir
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Les parents

Le role des parents dans la formation scolaire de leurs enfants n’est pas toujours
clair, surtout aux parents allophones. Selon Yau, les parents immigrés évitent de
participer & I’école pour plusieurs raisons. Il y a tout d’abord le probléme de la langue. En
effet, comme ces parents ne savent pas communiquer avec les professeurs, ils évitent de
les approcher (p. 69). Deuxieémement, les parents immigrés ont tendance 2 accorder une
autorité absolue a I’école et de ce fait n’interviennent que pour des raisons de force
majeure (Ibid.). Enfin, les parents s’occupent de leur installation dans leur nouveaux pays
d’accueil et ne peuvent consacrer du temps au scolaire (Ibid.). Cet état de fait pousse un
orthopédagogue 2 regretter que “[L]es devoirs et les lecons ne [soient] pas faits [et que] les
feuilles qui doivent étre signées ne reviennent pas signées. Ce sont des enfants qui
recoivent peu de soutien & la maison” (Goupil, p. 50). Cette constatation n’est pas
valable pour tous les parents, évidemment. Les parents interviewés par Proulx se rendent
compte de leur role:

‘L’éducation commence 4 la maison, puis & I’école. Pour que les

enfants puissent réussir, il faut que les parents jouent leur role:

aider les enfants dans les devoirs et les legons s’il peuvent, bien

élever leurs enfants, pour qu’ils puissent prendre leur place dans

la société’ (p. 54).

Les parents travaillent “la main dans la main” avec I’enseignant - et donc leur
responsabilité€ compte pour “50% dans la réussite scolaire de leurs enfants’ (Ibid.). Les
solutions proposées ont été examinées dans le paragraphe réservé a I’école car, vu les
obstacles décrits par Yau, il est peu probable que les parents initient une action

participatoire.
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Conclusion

La situation de I'immigration au Québec lance un défi a son systéme scolaire.
L’école est un lieu essentiel a ’intégration linguistique et sociale des enfants immigrés.
Pourtant, le plus grand probléme que rencontrent ces éleves, c’est I’ apprentissage de la
langue de la communauté a laquelle ils essaient de s’intégrer. L’existence des “classes
d’accueil”, o ’enfant immigré passe normalement une année scolaire transitoire a
s’efforcer de s’adapter au systéme scolaire québécois, ne suffit pas. Des I’entrée de ces
éleves en classe réguliere les enseignants n’ont pas toujours les connaissances nécessaires
pour continuer 2 les aider & résoudre leurs difficultés linguistiques, surtout puisque la
structure de la langue maternelle de 1’apprenant différe de celle du frangais.

De plus, les orthopédagogues insistent sur les difﬁcultés d’ordre
psychosocial chez les éleves immigrés. De tels problémes sont peut-&tre moins évidents
que les difficultés linguistiques qui se révelent & I’oral et a I’écrit. Cependant, le
comportement des immigrés en salle de classe renvoie nécessairement aux coutumes et
aux attitudes de leur pays d’origine et peut nuire a leur réussite scolaire.

Ce sont le conseil d’éducation, les enseignants, et les parents qui jouent un role
primordial dans le développement et la facilité d’adaptation de I’enfant & son nouveau pays
d’accueil. Ce role exige une communication améliorée entre 1’école et les parents, ainsi
qu’une meilleure formation en éducation interculturelle de la part des enseignants. Le plus
important, c’est d’étre conscient du fait que des différences existent entre les groupes
ethniques, comme c’est le cas des Chinois, des Coréens, et des Japonais qui font I’objet de

cette étude. C’est la reconnaissance de cette diversité dans 1’éducation interculturelle qui
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permet de mieux accueillir les nouveaux arrivés dans le but de respecter la politique

fédérale et provinciale du multiculturalisme.
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Appendice A.

Immigrants as a percentage of total population,
by province, 1901-1991
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Appendice B. (cont.)

TABLE OF ROMANIZATION SYSTEMS

The following table shows how several systems differ in representing the Hankul symbols. Minor
details in each system, such as the abbreviation of wu to u after labials in the Yale system, are not
mentioned. “McCune-R.” refers to the McCune-Reischauer system ; “Lukoff” refers to the phonemic orthography
used in Fred Lukoff’s Spoken Korean; “1959—SK” refers to the system of the ROK Ministry of Education;
“CK” refers to that of the North Korean Academy of Sciences (Cosen kwahak-wen), as reported in the
1957 Peking volume Pinyin wéncl xiéfa guic® pp. 210—5. '

Hankul Yale McCune-R. Lukoff 1959-SK CK
d P p, b P b P
=z ph p rh p ph
o PP PP . PP bb pp
= t t, d t d t
= th t th t th
= tt tt tt dd tt
A s s s ' s s
» ss ss ss ss ss
= c ch, j j j ts
= ch ch’ jh ch tsh
= cc tch ji ii tss
-1 k k, g k g k
= kh K kh k kh
T' kk kk kk gg kk
=4 m m m m m
w- n n n n n
o -ng -ng -ng -ng -ng
a 1 L r 1 L, r r

i. Modern Chinese: A Basic Course. New York: Dover, 1971, p. xviv.,

ii. Edmund C. Wilkes et al. The Kodansha Japanese-English Dictionary.
Tokyo: Kodansha, 1976, p. ii.

iii. Samuel Martin et al. A Korean-English Dictionary. London: Yale
University Press, 1967, p. xv.
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